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Raet ek Blamchi. Grelfisr: H. Braconl.

Statuant sur le recours de droit poblic
formd par

Inter ]
Fhilippa Bonvin, avecat & Gendva,

contoe

*
Fremigra Ssctlon de la

dans la cause qui oppose
8 Washington D.C. JUSA), re-
sck, avocat & Cenbve;

1*arrét randu le 17 mars 1994
Cour de justlea du canton d
la recourante & Russin &
présentds par He Dosinl

jart. 4 Csc.i mainlevés définicive
de |'oppositlon)

IMM

Wu les plices du dossler &lnrt-nt
ies £ a lE S %II
A:- Entre 117 eL “ﬂq:!llﬂ! d*avocats amdp|calna
Kaplan, Russim & Vecchi é!luti las incéréts des socld-
tds Haritims Internat onineas Establishment [ci-aprése
HIME) »t Inter Mari i@lqhﬂll‘. EA |ci-apréa:t 1MW) dans le

cadra d'un licig 5 sant A la Républ lgue & Guinde. Le
9 awril 19%0, cebBge yde, MINE et IMM omt passé une conven-

tion relatis i Nonoralres d*awvoecat, dant l'arc. % sgumak=
talt vtout %nni & wi arbltre wnigue sidgeant & Londras.
FaAF SERGEN % juin 1991, l'arbitre Black a copdapnd HIHE

I poyer & 1l'#tuda d'svocats les sommes de 434 007 WSS

@
& e dosmages-inkéréts, 7 880 USE A& tlbre de frals et
n@lnn dravocat st 16 81& USS A titre de [rais d'arbitra-

HH & salsl les tribunasx anglais de demandes tendant &

Qh—u anagler cettes sentence ak A ohliger L'arblire & donner

ses moblfs, lesguelles oot &bd rejetdes par le juge Saville
le % jamvier L%%). Selon L'attestatlon du Greffiler de 1°Rsl-
rauté, do ¥ mars 1993, cette décision n*a pas Eait l'objet
diun appel, d& sarts gqua la sentence st devenus définltiva A
I*#gard des parties.

Bi- Le & mars 1993, 1l'étude d'avocets Kaplan, Russin
& VYecchi a falt notifier & IMM un commandement de payer. gue
cette derniére a (rappd dopposition. Par jugement du 1 Juin
1993, le Tribunal de premiére ingtance da GonBve & ddboutd la
poursuivante des Eins ode sa requite de mainlevée définitive,
pour le smotif gue sa gualicd de partie dtalit insuflissmsent
explicictda jarc. 147 LPC gem.j. L*8tude davocats - devenum
entre-temps Fussin & Vecchl - n'a pas falit appel do zette dé-
cislon, mals & fait nocifier, le B septembre 19%), wn réuvedu
commandement de payer A THH, augeel celle-ci a Formé derechet
oppoesition. Saisi d'une nouvelle caguita, le Tribupal e pre-
nifire instance a, par jugemant du 1 janvier 994, pr- ".'!Swi
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mainlevie définleive. Statuansc le 17 mars sul
justice a confirmé cetta décision.

L.- kgissant par la vole du recours
au Tribunal fddéral, WA concluc & l'apnulation de cet arrét
Bt au refval d& 1a cause A& Ll'autoritd cantonsla pour quells
stacud dans la sans dos consldErants.

La Cour da justice se r&fBre aux considérants do =a
décision. L*intimés propose le rejet du recours.

D.= Par crdonnance d¢ 3 juin 1994, le Président de
14 cour da céans a accordd 1'sffet suspensif au recours.

Cons idaécrankt an draolct:;i

1.- a)] Les décisions rendugs en derpidre instance

cantonala sur Ia reconnaissance a8t 1l wedcution de jugements
ou de sentences arbitrales dtrangers - notasment dans la c Q‘
dre d'sre procddurs da mainlevée dropposition [art. B1 1@
LP} - ne sont susceptibles que d'un recours de drolt 1

(ATF 120 £ 310 comsid. 1 p. 2707272 et les crElér 18
ita Lil; Scybozs8raconi, Ea reconpalssance st 1° des
jugemants dtrangers dans la jurisprudence rdce ribunal

tédéral, RFI 1991 p.
vabla de ce chat.

T16,217). LE recours =st Irs secE-

b Contralremant & l'opini Trikm-
nal [&déral examine |ibresent,

poulavla,

ackims, Lo
ns le cadre des griefs
ternatlanal, en 1'esphoe
celles des arc. IV al. I let. I let., d &bt © 2% 1
Let. b de la Convention da Mew@pck, du 10 juln 19%8, posf L&
reconnaissancea et ] 'esdcution des sentences arbitrales =" ram-

mai
1a #ialacion d um tra

al. al.

& |
4 =

gares (ATE LLT I1 D60 consid. Ib p. 1827182 EEIHEIEIIIEEE_-
op. cht.; p. 719 st les arriis elbdsj. neka, il ne re-
volt que sous lrangle radtralnt da lra la wiolaklon
des art., #0781 LP, e&n )‘occarrenc aut de gualité pour
agir de L'dtods d'svocats inktimd ldentitd du tltulalre

1

de la créance déduite en pourquices TF 105 Ik 17 conmid. 4c
p. 41744 arcét non publ ié %1“ Cour civile #n la cause
H. . §. du 27 avril H!@ id. 1bj.

faisi ﬂ'un@l da drait publle fondd sur L'are,
84 al. 1 let. ¢ e Tribunal fddéral pouvalk, scus L espi-
re de l*ark. , prendre en consldération des moyens mou-

vasux, mlms parties avalene dpulsd les lnstances cam-
tonalas rfBracanl ; op. clt.,; p. 319 et les céfdrences).
La nav u A sctobre 1991, modifiant la 1ol doarganisation

jud , a tooptefals gémdralisd, pour les décisions prisss
i entrda an vigueer - le 15 Eévoier 1992 - l'eszigence
e If épulsement des instances cantonales, en partliculisr pour
Lo recours fondds sur la viaslaklen d'wn tralbd Lntermaticnal
jare, B6 al. ¥ oa, 84 al. ) abdj ef. ATF 119 la B8 conzid. la
p. #9j. Il s'ensuit gua las moysns de droit pouveaus ne sont
recevables, en cetks matléce, gque lorsgue l1°autocitd cantonA-
le d&8 dernldére instance disposait diun pouvelr d°exas=men 1ibre
et devalt appliguer le droit d'office (ATF 119 la 88 consild.
1& p. 99 Spihler, Dis Praxis der stdstsrechtlichen Beschegr=
due, n* 108 ot les arcBis cités). Hals tel n*ast pAm I& Cas &n
L'esplee. Comms le roldve & juskie tltre 1'asubtoritd cantanale,
ig jugement de premiére inatance, en qualiltd de prononcéd de
mainlevde, a 4té rendu &n dernler ressort, ot no pouvall dhone
taire l*objer gue d'um appel extraordinaire awo sens de | ark.
191 LPC gen. (arrdc Baytur SR C. Sodechanges SA du 35 Juim
19%1, consid. b et les références, non publid §m 57 19%1 p.
11; pertosna/Galllard/Guyat/Schmldt, Commentaire de la loi
de procédure civile genevoise, TII, T ad art. 471 A LPC
g} i or, dans le cadee d°un tel appel, la Cour de justice
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Ae joult que d'on pouvoir drezamen limicé: elle ne connalt da
litiga que sous l*angle restroint des wviolstlons de la loi
dénoncdas par les parties; les nova sont an principe os=clus

(BectossarGaillapd Cuyet, 0, n"* 376 ad ark. 397 LFC gen.j.

c) Le chef de conpclusions qul tend au renvoi de la
couse & la cour camtonale pour nouvelle décision dans le sens
des considdrants est suparfétatoire (ATF 103 fa 135) conaid.
lesbb p- 2543 & c. ITten Italgrani Export %3 du 1%
dicenbra 1953, in 83 1904 p. 4 consid. 1hj.

arrc A.

d.» L'gedcution de la sontence arbitrale anglaice
dont se prévaut ['intimée est régle pav la Convention de Hew
York précitée jart. 194 LOIP; supra, consid. 1h]. Ayanl pows
objet le palement d une somma d acgent, elle dolt s'effectuer
#n wverts du drolt
EfdEral jart, Bl al. 3 L¥], il appartient au juge de la mpain-
Iewde d= statusr wur I exequater (arclt Baytur 284 c. Hode-
changes SA du 15 juin 1991, In 57 1991 p. ELl1 comsid.
les nombreus arcéts cités).

par la ¥ole de la poursuite pour dettes;

d:- La recourante se plaint d abord dfune tion

IV al. | let. b d& la Conventlion de Hew
blequel, pour obtenir la reconmalssance et 1° on d'unm
sentence arblorale, l& reguirant doit Eowurmi @En: temps
que la demande, L original de la convant

urne copie réunissant les comditions req
ticité. Or, e&n 1esphce, L'intimde 5°

copie da la convention d°"honaralras
n'est, de surcrolt, que la phot

de Ll art. salon

Arhitrage, ou
SEENpOUr son authen-

it g "une photo-
avril 1990,

d'an [ax.

lagualle

La :-u:..--trmu:tl rtifite conforme de 1la Cconven-
tlon d'honoraires du 9 aveil 1990, qul cosporte & son art. 9
une clause cospromissolre, ne sufflt pas su regard ce 1a dis-
positlon précitée; wile ne respecte que 1°&l. 3, lére pocase,

de l'are, IV g8 Lla Canvention da Hew ui imposa la tra=
diuction da la copvention darbitr rsgque celle-2l nrest
pas rédigie dans une langoe nE[@ du pays od la santanca
gil lavaguie, Em dauvitres terma tt= tréadoctlon doit dire
jointe & l'origimal, ou A&
requlses pour sen autha
ella n'en tient pas
cernational an Su LN
coammercial jntu‘%

I % pas contestd gue la conventlon darbltrage
a drd produltVEous [orme de photocople dum [ax, ca qul, en
princip n

st pas suffisant non plus (Schlosser, Das Recht

dar " tionalen privaten Schiedsgerichtsbarkeit, Ze #d.;
np. E65 in fine). Hais celte photocople couvee l"entier

ple réanissant les conditions
i. da la conventlios H'Irhlltliﬂi
+ Bichep, La nouval arbltrage in-

" 421 in finmp Fouchard, L'arbitrage
1, n% 733 p. S§E/%17).

s Y convention d*homnoralres, ¥y compris la clause compromiss

|vap dan Barg. The Hew York hrbltratlom Convention of

G-
%'il. P 250), et, comae le amiligne & juste titre l‘].ﬂl::l..&:J
i1 BQ~

la recourante n‘on & pas contestd lrauthenticled [Schlosser,
op- cit., n* %38 im fine p. &67; cf. ATF 105 Ib 37 cansid., 1
p- 41)+ Lo grimf est dé&s lors mal fonda.

4.- La recourante prétend ensulte que l'intimde, en
sauls
ims assoclés peuvent, & titre parschnrel, ewercer des poupevi-
tes.

gqualité de socidcd simple, n'a pas qualité pour agirg

La Cour de justice a estimé gue cette argumentation
miconnalt la tenedr du conpromls arbltral, qul ddmantre gue
les parties voulaient régler la gquestion des honoraires, sans
indiguer avec précision gquels &tajent les avocats ou collabo-
Puisgu'il staly Endiffdrent & la ra-
eaurante de désigner 1 wn ou l'auktre des avocats do | études,
alla dolt s= laisser opposer le changemant de compasiktion de

ratéurs nomménant visds.

sey associds, étant sntendu quielle pnsurs pas & verser FLE“N

Pa
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gue le montant des honoraires fixzés par Larbitre. L'uellisa-
tlon de la ralson soclale de L'dtude (Hussim & Vecchl) dealt
dis lors suffleammant clalee pour détermipsr 1° idancled de la
requéranta,; qui est bien la parkie en faveur de laguelle la
sancanca a &td rendus, de sorte que la recoursnteé ASESE pas
guposfe A payer deux [ois.

aj Cecte oplnlon ne rdpond toutelols pas A Ll'objec-
tlen de la recourante, tirds du défsut de qulllli peur agle;
la guestion m*est, en effet, pas da pavolr sl 1°identicéd de
la poursuivamte est suffizasment claice, mais Disn sl cette
dernidre a qualitd pour exercer dea poursultes, Or; une poar-
suite introduite par wune entitd dépoucvae de la personnalice
juridigua est aulle de pleln drolt (ATF 130 11L 11 consid. ib
p- 11 ot les rdfdrences|.

b} Les parties s'accordent B dire que L'dtude d'avo-
cats intimdés est una socliécd simple. Aux termea de l"arc. %0
al. 2 LOIP, les soclétds sisples qul ne sénbt pas dotdes d'une
arganisacion sont régies par les dispositicons applicables aw
1i6 as LOAP). La lod Ealt donc une dill:lm:
suivant gue la sociétd simple eat ouw non “dotde diune orga
satfon=, seule la premidére #tant sovimlee auz normes rela
aux socléeds |(¥isches, ma*"* 197210 ad art. 150 LDI
Das neygs IPR-Gasete., 2@ dd.; p. 131 in fined.
n‘est pas arbitralre diadmotire que L7 étude
solt ura seocidécd simpla dotde d'une organmt '

contracts [art.

Ve

i intiméc
qui tombe,
dis lors, sous le coup des art. 1%0 s LOYF i f. les crivéres

dnundrés par Vischer, a"" 14 23 ad
Les pErsonney morales &L les soo
intermational privé suisse, Pu
1989, p. 163).

: LDIP, et Seymond,

ne la novvesu drolc
ns Cedidag 9.

Lausanne

Les parcies sont égalamant d'avis que l& sttt per-
sonnel de l'dtuds d°avecsts intimfe reléve du droit a-<Sricain

em vercta da l'art. 154 LDIF. Tﬂutltnli.@n la recourante,
@ ptesk pas le drole fédéral [amdr L ast applicabla,
maily calul de 1'Etar de Columbla
tion identiguea & celle du drolt
simale (ATF 72 TIL 42 p. 4],
alle se borne A L'affirmer,
arbitralcre d*admettrs g

is statut parsonnal
davit produit par €&
gualicd pour powrsdyr
dificres suffis
dans ceathm rop [art. 90 al. | leat. b OJ). La falt gus la
dﬁnmnt]%u oralras solt soumiss aw drodt du Discrice de
Coly h. ) n'y changa rlony en sfdet, cotts clause n'a
‘& l'élection de droit (art. 116 LDIP), guestion qui
couvp® pad avec colle du statet personnel des partieas
te convention (cf. Reymond; op. alk., p.
va L'intinfe, c est en valn gue la fecoudrante se prévaut
enfin da premier jugemant de malnlevéa rerda par le Tribunal
de premidére instance, gul avalt dcartd la requilte podr défaut
drindleatlon de la guallté de partier cetta décislon ne falt
pan l'ebjat de la présente procédure.

caonsacreralt une solus=
& &f matidra de soCiévé
g 9 consld. 1 p. VB4). Mals
démontrer on quol 11 seraik
roiv fédéral (amdricaln) régit
&, od de se fonder sor L aff]-
a Rernlbérn, d'aprés legqual =1le aurasit
gt dird poursuaivie corss tells. Faute
r motivd, le grief est dés lors irrecevahias

I

l4y. Comme le

1;: Selan la recourante, la Cour de justice a admis
de manidre arbitraice gue 1°dtude d avocats “Pusain & Vecchi®
deait blen le titulaire oo la prétentlien Litlglease, aloia
que tant la convention d honoralces gua la sentence arbitrals
concernent 1'étude -Eaplan, Russin & Vecchi*; cette dernidre
avale, d*ailllears, introduit wne premiére poursuite contre la
miting poursulivl, porranmt sur les mBmas montasts ar fordde sur
lag mimes falvs.

En dépit de catte argumentation - souvent touffye -,
V'oplnlon de la cour cantonale |(supra, consid, 4] 2 sfFaralt
pas arbitraire. 0L ntest pas Ensoucemable deafficrer o2 Led

S
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honoralres compdtent blen & I édtude "Aussin & WVecchi®, indé-
pendsament des avocats gui la composent] la cause jurbdigue
de la réclamat|en ezt i outie 1la néme, pulsgu'elle constitue
la résundration du méme mandai - la procddure mende contre la
Républlique de Guilnde -, de sortm gua la recourante n'est pas
sgxposés A payer deax fols; respectivement & des #tudes "Rus-
§in & Yecchi” st “Kaplan, RBussin & Vecchi®. La désignation de
la poarsuivante pe prate donc pas & confusion sur |'ldencité
du wéritable tleulaive de la ecdanca [el. pour la déslgnation
du dibliear, arrdt W. . 5.. prdcicd).

Pana son jugemaent du 3 janvier 19394, le Tribunal doe
premidre lnstance avait certes levd définitivemsnt 1 opposi-
tion au commandament e payar “n® 931 0IITS5) L, cast=A-dira
celul gqul avait dtd motlifié lors de la précédente paursulte,
Mais |'autoritd cantonsle a estimd gue la décision du preader
juge souffrait,
gqu*ella pouvalit
gen.; appllgué par apalogie; aussl, a-c-slle précisé, dam
dispasitlf d= son arrdt, que la malnlevée “concerns I%
tion formde A& la poursulte Ho 93 106015 4. Crest FAN T
la recourante lui reproche d'avair vicld arbicrad cetta
dispasition; Il ressort, en sffet, de sa sacondarefgbbéte que
L*intinde avait bisa desandd la mainlevide d&fid e de 1'op-
position au commamdement de payer “Ha. 91 ll%.?".

*

entence arblcrale

8 asdcutoire, &u 3=ns

.- La recourante scutlent g
sur lagquelle so fonde 1 intinés n'e
de l'art. ¥ al. 1 let, @ de la
recours avec effet suspemsif
du joge Sawllle autorisamt l'ex

ion de H'nu- York., car gn
posé contre |'ordonnance
tlan de cette saatance.

Soalon l*atcestation, du 14 mars 1993, du Greffier de
I*Amiraucd, la deécision du juge Sawille n a pas fait I'objet
d'un appel, sl bien gue la sentencs et définitlve encre les

{8 I ¥ solt Bn COUrs)] dans c@ CaE;
t‘:@l on de Hew York disposs expressément gue ~L awtoritd
q-) gul la septence dtramglre sst invoguds peat, 50 =Lle

- =

parcles. Contralrement & L'apinia er:uunnl.l dans la
cadre de L application de la Con d& Hew York, une s&n-
tence peEut édcre obligatolra 1 g"), au gefns dé lEarE. W
al. 1 let. & de ladite comgenteh, Sans étre exécutoliere dans
le pays o alle a &cd & Rrr 108 Th B5 consid. dm p. 9]
gt lea citationsy Lal dret/Revrond, Le derolt da |"arbi-
trage Lpterne et | onal, n* 3 ad arc. 194 LOI#P]. Comma
le reléve avec o n Ya Cour da justice, Ll importe peo, diés
lars, gue la ce nalt pas falc 1 ebjet, &n Bnglecerre,
dune conv en jugensnt exdcutolre. Il n'est pas décisif
nan plu% denande en annulation ouw en suspension de la
senbe e assortle de L'effet suspenslf (cf. Bucher, op.

50] 4 l*are: VI de la

stima approprid, surgecir & statuver sur | exdcution da la

sur' ce polnt, d*una “lnadvertance manilesta®, %‘tntln:e‘ {Roberk, L arbitrage, &s &d., n* 318 p. ¥90; Elelin,
rectifier d*office &n vertu de ltarc- 160 LPQ~

La Conventlon de Mew York pour la reconnalssance et l'exédcu=
tion des sentences arbitrales dtrangéres, WET 1961 p. 7349 ch.
1T}, En l*aspice, un sursis & 1'sxequatur n'elt,; sans doute,
pas &té inopportun |Sanpel, The Recegnition and Enforcement
of forelgn Judgments and Arbitral &wards fn England with a
conparactive Look at tha United States of Amerlca, in Le ju-
riste suisse face auw droft et aux jugements dcrangers, Ensels
gnepeit du Je cycle de droit, Fribourg 1908, p. 1365027}, La
la recourante ne reprochs ceapendankt pas A& la cour cantonala
d'avolr viol& le pouvoir dfapprécistion gue
disposition précitée |Pobert, ibid.),
mine pas {(art. 90 al. | let. b OF).

lul confére la
qu'elle ne mentlionns

T,= & l"appui de som grief tird da la wviolacion de
l'ordre public macériel, as sens de l'are. ¥ al. 2 let. b de
la Conventlon de Wew York, la recourante fait valoir, en o @wi

scanpce, gue les honoraires et intérdts réclamds par 1° '.n'r.i.npag

sank exorbitants.
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Selon la cour cantonale, il césulte de la convention
du 7 avedl 1999 gue les partles avalent stipuléd des honoral-
res forfaitalces, fi=ds & BD 000 LSS, frals em sus, pour Lou=
te ltaceivivd déployda sur territoice américain, 4'honoraires
journalless da 2000 USE pour koute activitd hors daé ce terci-
tolra et d'une rémundration suppliéssntaires da 8% des montanita
recouvecds, & civre de contrepartie & la fixation d*honoraires
rédults &t des aubres honorsires fspayds. Almsi, Ll ne s'agit
pas dfun pactum de guota litis, mals d'un pactum da palmario;
dand la cadre doguel 1°avocat convient avec son cliemt d*une
rédeributlon suppldmentaire en cas de gain du prochs.

La recoorante n'entreprend rlen pour démontter &n
quol cette gpinion wiole le drolt cosventionnel [art. 99 al.
i lec, b 03). Bien plus, elle déclare que “sime dans L°hypo-
thise od la gualification de la Cour de justice de l& conven-
tfon du 9 avell 19%0 dovalt &tre retenue comms exacte par le
Tribunal féddéral~, L awroritd cantonala n'en awrait pas moins
ndconngd “la conteny” de cat sccord. Mals ses longues espllca-
clons sont hors de propos. La recourante perd en effet de vae
fgue 1o juge de 1l'exequatur ne statee pas en qual ipd d°autorl
td da recours de la sentence derangdre, dong la blens{omwmt
saurslE dtre remis &n cCAude ABuS 18 couvart da |'ordre ic
[Braconi/Colombara, La reconnaissance et 1*exécutlon
cislons de falllice dtrangéres on Suisse, in La j sais-
g8 face an drolt et aux jugemsnts étramgers, E nk du
Je cycle da droit. rrlboucg L9688, p. 135§, O E Blen ce
quells tenta da faire, en prétendant que 1R supplément d°ho=
noraires de % sur le résaltat obtenu a
ot sxcessif=, et gue les honoralres
die gain du procks; il est signlfd
reprethe B la cour cantonalas da
1a convention d"honoraires, ala
pEntance arbiteale qul est en jeu,

“déraisonnable
8 §'dldvanc 3 10%
cat dgard. guiolle
gir tenu aucun corpba da
yil craat la conlenn da 13

Q.

L'acdre public - d'application restricklve [ATF 120
it 43 consid. lafec p. 85 @t les arrlts cltds), et gqui 1'est
ancare plus s agiszsant da l'ezequatur [@lii It 61§ conmid.
ta p., 8J0 et les réiérences) - a'o lrexdcution d'ane
santance arbitrale dtrangére gqoi hQﬁd- Facan Intoldrable
le santiment du drolt tel gu'il en Sulsss at wlole las
] digue sulsse [ATF 102 fa
574 consid. Td p. 981 et 1 relits cleds). Or, on ne sauraic
tirer uneg telle conclanig Lraflidavit prodult par la fe-

rqinl de résultat, fixnd & 6%, du

courance salon leguel
monLARE recouvcd copfga Ripubllque da Cuinde” ... apparalt
“déralsonnable ot dgcaPslf”. Le seul falt que les honoralres
s*#léveralent gain du procds n'encralne pas non plus
ltapplicaci clause da régacrve; an affet, 1a rémundics-
clon de | avoRa®’ dépand de plusieurs critéres (cf. Spahc, Law
rdgles i rofession d'avocat en droit valaisan, RVWI 19848
1}, da sorta gue la propartion mentlonnde par la
¢ ne dimonkre pas & ella ssule le caractlra prokibi-
[ dées hmopofralees réclamds. La wlolatlon de 1l'ordre public
ma iel n*est, an outre, pas déjl consoemds lorsqQue la rigle
dtranglive ask conktralse & wee disposition impdrative du drodt
sulase (ATF 102 Ta 50 comsid. 7d p. S81). Ainsl, 1l'interdle-
tion de lranatocisme me falt pas obstacle, on sol, & 1‘'sxzdcu-
tlon d*une septenca Atrangére qui ¥y contreviendralt (déclislion
non publide Sodechamges SA o, Baytur 3A du 25 julm 1991 et la
rdfdrence & Batiffol/Lagacde, Dralt Intermatlonal pelwd, vol.
I, p+ 336 m. 733 cela vaut; a fortiori, lorsque la norme du
droit suisse = ltart. 10% al. 3 ©O - est dispositive. d apris
la docerina cécante [OR-Wisgand, n* 6 ad art. 180§ CO; Schen-
kar, Die Voraussstrungen und die Folgen des Schuldnerverzugs
im schwdizerischen Obligaciomnenrecht, thése Fribourg 1988, n®
89 p. W63 Spahr, L°intérdt morabelra, cansdgquence oe I de-
Aeure, AYI 1990 p. 172). Enfin, contraircement & l'avis de la
recourances, la deaic suisse n'interdit pas gua les (Atéréce
maratolires soiest portés en comnpte et capitslisdés | B¥ -dmber,
Aa* 149 ad arc. 131 COY.

rigleas fondamentales de 1'ord
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B.- La recourante reproche enfin & la Cour de justi-
ce d*avoir viold les arc. ¥ al. 1 let. d de la Convention de
tew York et 27 al. 2 lot. a et b LDIP: elle s'en prend & la
compasition du Tribunal arbitral et prédtend na pas avair #td
régul idrement cltde.

5i la cour cantonale n°a "tenug aucun compbe des ar-
gumankts précitds®, c'est - comma on l*a dit - parce gu'elle
dtait en présence d'wn appel extraordinalre, dans le cades
duguel e«lle ne jouwit gque d'un pouvoir d'examen restreint aux
griefs soulevés par les parties et présentés en premiére ins-
tance déjd; elle ne peat donc, “sans Atre saisia d'un grisf
adéquat, corrlger wne violation de la lel"., D'aprés L ecpasé
des falts de l'arc@tc attagud; le& recourants a soulevé “trols
objections” devant le promier juge Bt diéveloppd en appel "las

figure toutefols pas celul gue la recourante Lnwvogue dans

présent rocours. Cette dernidére pne sputient pas gue lz2

cantonale suralt limité da manidre arbitralre ss cngn!t Y,
ou refusd de prendre en considératlon on grief cégulérdesent
présentd en premifire instance. Houveau, l& moyeEneas

irrecevable (supra, consid. 1b).
.- En conclusion, le recours deit Bpre rejetdé, avec
sulte de !r.]_l_ st leﬂl I.Ttl' lii ﬁ® 155‘ al. 1 0Xj, &n

tant gu'll est recevabla. @

< 'I'E,
mEmes arguments qu'en prenidre instance”; parmi ces moyens ne 2%

5 lors

T
Far cas mn:EQ
1l & T:lblln;h déral:
1. Rejecce Il reeﬁml la mesure obf i1 est rece-
Rrga de la recourantes

1. HEt &

aj un\émmt judiciaire de 7000 fr.,

b dempicd da 10 000 fr. & payer
A intimée & titre de dépens.

. Comnunbgue le présent arrdt en cople aux manda=

|; ed partiss &t A la Cour da justiee du eanton de Qenk-

———— e —

wable,

1 anvier 1995

i
1a
Au nom de la Ile Cour civila
du TERIBUMAL FEDERRL SUISSE:

La r;i)"ﬂlnt.
[
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5P.20151994

Il est porté & wobre connalasance gue. statovant le
# janvier 1995 sur la récours de drolt poblic fomé par Inter

Hapitlms Hapagemant SA, & Candve, reprdsentds par He Philippe
Bon¥in, avocat B Gemévae, contre L'eacodt randu lm 17 mars 1994

par la Fremlére Sectiom de la Cour de justice du canton de Ge-

pnidvm dane la causs gul oppode La reccusamts & fumsin B Yecehi.
& wasbhiimgton D.C. |USA), repridsentida per We Dominigua da Wasok,
avacal A Gandva,

ia I1s Cour clvile
e pronongés
1. La rocours eat refetd dans la ceours o 11 ast re-

cavalila.

1. Sont &is A la charga de 14 recourantar
&) un Asplusant judiciaire de Y008 fr.,
by wnms indemnitd de 10 G060 fr. A payer

A Lrintisde & citre da ddpans,

J. La prédsant arr@t est communiqué en :npl.lku:u:lp
talren des parties &t A la Cour da Juatles du ﬂﬂ@ Ganbiva.

m_‘m 11 janvier 195%

o A

Q

W p Pl wpladadgn b relpang e Urisls sl frae mpllie nomeie @ e e
O el kgl oo E B e wi v e e B R, g e
1R AT o Gomals BEiR SN e rocmn P

JUDGHENT .
©F THE FEDERAL 0¥Ig8

COURT

SP.201/0084

{dirg ever tha Court,
rk, Woyarmann, Welbal,
H. Braconi.

Haks=up nf the Court: Judges Soy
Vica Preslding Judge of the Feds
Eeeh and Blamchi. Clark of tha

liear blle lav appoal

riled by

, of Geneva, reprasented by Abty.
Fnillppa Bonwl

against
The § nded down on 17 Harch 1994 by the First Sectlon of
Ehm E:% Justice of the Canton of Gemava in tha cosa batween

thu lanar amd Rogsin & Vegcchi, of Washington D.C. [USA),

rEp ced by Atty. Domlnlque do HWeck, af Cenava;

jart, & Cst.; deflnltive withdrawal
of apposition)

axanined the papers of the fila,

l Hawl
Q~ bringing forth the folloving [ a o & &t

A Betwsan 1977 and 1990, the American lav office of Kaplan,
Hussin § Vacchl represented tho Interests of the tlnl-p-lﬂlll
Haritime InEtarnational lemlneens Establlskaent [hersaltari HIHE]
and Inter Haritine Managesent 5& (hereafter: 1HNM) in the context
af a lavduit betwsen thes and tha Republic of Guinsa, On 9 April
1990, thils aoffice, HINE and IMHM drow up an agreesent regarding
the attarney's fees, In which art, 9 subjested all dlsputes to a
gole arbltar holding court in London, By declslon of 5 Jupe 1381,
the arblter Alack semtenced MINE and IMM to pay the lav office
the suss of US §424,007 as damages plus interest, U8 %7880 as

"expensen and lawyer's feeo, and US §16,836 as arbitration
expenses, 1MM went to the British courts with appsals to st
anids thin declsion and forca the arblter to give his reasons,
which [appeals) were rejected by Judge Eaville on 3% January
1997, According to an affidavit of tha Clerk of the Admiralt
Courk of 24 March 1993, this decldlon vas nover appealsd igi[nll.
po that the judgment has become [lnal with regard to the parties.

B. ™n 4 March 19%), tha law office of Kaplan, Russin &
Vecchl sant to 1MM an ordar to pay, to which the latbter objected.
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