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LB _ _ J __ 

• • _ 1 _ __ •• ______ IN_NOME_DEL_E.OPOLOJTALIANO ·--------· 
l 

... - - '--··- ·· - . _ .. . _ .. LA .CORTE D 1 APPELLO DI BOLOGNA l Idi ~ ~~ 
l . SEZIONE I- CIVILE l,., . _ . . -.J , f_ --n _J 

__ ;l3.;i,.u.ni.ta_in_Camera ... di _C9nsiglio __ nelle_p~rsone .dei . SignorLMagi.:=_;~J4.~00..C{;s)_ 
l . . - . - . ; - i - (}, . 

·----~?.tx.a...ti.: __ .. _____ --··----· - ·-----··-· ___ · - - -- -~--OA-~~-
1 • 

l 

i Dott. ALFIO INSOLERA PRESIDENTE 

Dott. GIORGIO MIRO NE CONSIGLIERE 

Dott. ALBERTO PIGNATARO CONSIGLIERE 

.ha pronunciato la seguente 

S E N T E N Z A. 

:nella causa civile di primo grado, iscritta 
! 

' 

rel. c··-, 
.. -
. t.' ·! 

-~· <;. G82J 
,:•.i C· )J~ 

lJ 1-3:){ 0-:J 

é3J6 ~ 'general~dell'anno 1990, posta in decisione all 'udienza colle- : 

_giale del 20.11.1992, promossa 

d a 

w 

~ A C).~- c. ~. 

' 

:t o 81 ..-1::? o r<~ D 
4-561 L/ ç ': .-J 
9C. f " v-.-1 

r . ·J ,_ - .., · 

- con sede in Amburgo in persona dei legali rapDF~~~lO 
S JC~-=-~~~ :::~.:'"J~·~: 

presentanti -
~ ~ ·:-r• G • '~ --, • - , - • !;..:' l,. "' -

PIO;Ua Mafplghl, ·.19~·. ~·é·~~,~1 .;.: 

elettivamente domiciliata in Bologna, via Gozzadini n. 19 pr~Se L j-~~0~ ~ 
( _: __ J2tuJ~~-

lo studio dell'avv . Nicola Alessandri che la rappresenta e di-~~~ 
; ---J 

fende unitamente all'avv. Gerardo Broggini di Milano, come 

'procura 21 .. febbraio 1990 autenticata dal notaio Gerhard 

di Amburgo - Il n,- ·-·--- / 
f rf~hiesta di __ 2 6 2 3 &2 

- ATTRICE - : --- ·,· ........ . ···---- .................... .. ....... ----..~ 

contro 

c 
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... : . ~-: ~"'--· . 

. .. - - 2 - . __ ... c.on _s_e de _ in 

___ _ ..:_ __ -··-··--- _IE:milia) in persona del legale ... rappr:esentante __ -::, ____ ·· ·-·----

____ ]eletti vamente_domiciliata_in_ Bologna •-"~aJ!as_ç_ar_ella...n.__a~- -r-----

. _____ . ··- . ___ . +o l o . ~t~ d io.-dell ' avv. _Giorgi o_ BerninLche_l_a_r_appt:ft"-On.t-" _.__d;:_r

1

_-_··_· _--~~---
- _____________ _!fende _ come _da_ procura .. a_ margi:o~ __ della_ comparsa . di r }.sposta -l t. 

l 

COJ~VENUTA - ; 
i 
! 

con l'inte~ento _del 
l 

i ., 
!PUBBLICO MINISTERO, . in . pe_r_sor;.~-Q~).-~9Sii ~Y..t.o. 
l 

~roc_tp;:~i'?F.~--c;;~n-~-:. 1-- ____ : . . 

__________ ,rale . Dott. __ '(ITO ZINCAtiL::... _ -----

l 

l 

.. . - --- --------- - - ---=- INTERVENUTO.-=-

. _ . _ . ______ OGGETTO ___________________ _ 

_ "Dichiarazione_ esecu.ti.vi.tà_lodo_ arbitrale!!.---· 

___ CONCLUSIONI ___ _ 

. Il Procuratore del l .' attrice. ha .. cosL concluso.: . ____ .. 

"Voglia .l'Ecc. ma_ Corte. d' Appello_di_Bologna , . . ----- ·--· 

-in applicazione della . legge . l9 _gennaio _l968 n._62_di__ratific 

. della .Convenzione di. New _York_del 10. giugno . 195_8, _dichiarare ___ ·--·-_ . 

- -------·-esecutivo in Italia _il_lodo .. in:ter_p~tes_pronunciatoJL4 .. ago-:-l-----

sto 1989 dalla Camera .di _ Commercio Internazionale. nel_ procedi- .----·· ­

.. . __ . mento n. 5548/GAA/CI e per l'effetto _ordinare .. l'.apposizione_del------

la formula esecutiva in calce all'originale dello ste.sso . lodo 

· -----·----- prodottO in atti; - --.. - · -·--------·----------- ----· --·- -

- condannare la convenuta alla . rifusione delle spese _de l giudi- ·--- --···--

zio_di_ delibazione". _ --------1-----

.. ------~Il_P-rocuratore_ de lla..oon~enuta_ha...=sLc<>ru:J.usp_, ____ _ 

- : . . . 

 
Italy 

Page 2 of 12

W
W

W
.N

EW
YORKCONVENTIO

N.O
RG 

    
    

    
    

  



l 
l 

. --.- -:-·-·-··:"::"·· -:~ - .. - ·-
~-·- ·-···: 

.... .+1--'-' 'loglia_.l_!_Ill.. ma_Cor.te_dLAppello_dLBologna.....r::ige.tta.x:e_in_+-------=-::.......:3~-=-----
1 
l l 
1toto la richiesta_di_r.iconoscimento_ed_esecuzione_del_lodo_str~· =------------

---r-~ - - - l 
. l_niero in_data...A_agos.to_l989 ,_per_ l.!..esis.tenza,_inter-alia,_de11 ... 1 ----------=--

.. -~ ~ l 

i . ! . 
_____ lseguenti .condizioni estati ve . al riconoscimento . ed . alla. es ecu--i ---· _·-------. 

j z i gne del lodo ai sensi de gli artt. . V. l e V. 2·. della Convenzi o-'· . 
i 
r 

~ ne di New York del 1958 . (Convenzione per. . il riconoscimento e 

• l'esecuzione delle sentenze arbitrali straniere, ratificata 

dall'Italia con L. 19 gennaio 1968, n. ~2): 

! l. Respinger..e la richiesta di parte . attrice in quanto la pro- . ~ 

l 
r 

degl~ arbitri risulta .articolata in due lodi, il primo, L. 
l 
l 

ziale, irr data 27 giugno 1988, ed. il secondo, definitivo, . i~ . 

4 agosto 1989, costituendo tali due lodi un tutto inscin-:. 
' . 
1 

: di bile in forza del principio dell'unità del giudizio. Il lodo ~. 

:definitivo,_ ~n c~enza di riconoscimento ed esecuzione del lo-~ . 
1 

do parziale, mai richiesti dall'attrice, risulta privo degli 

. elementi costitutivi della condanna della convenuta. Il lodo 

:parziale e non definitivo costituisce, infatti, un momento del~ 

: l'iter formativo dell'unica pronuncia voluta dalle parti, sicchè 
r 
! 

l 
si sottrae ad ogni possibilità di esecuzione separatamente dal~ 

' la statuizione con cui gli arbitri definiscono la controversia. 

2. Respingere la r i chifs t a di parte attrice poichè, isolato dal 

contesto del lodo parziale, il lodo definitivo non contiene la' 

decisione degli arbitri su tutte le domande e le eccezioni pro~ 

) - - .. --.. , po::;t~ . dalle __ parti, come risultanti dall' atto di missione. in ___ : 

-~ .. . data . 4 febbraio 1987, che costituisce ~n . compr omesso. arbitrale; 
' 

... ...... 
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-~~-·-~-~?;=~~~~;~~ ~;i~~:~~~~~~~:~!:~~~=-~~:~~~~~·~i~=~ ~~ 
.... -~ . ~ -- ~ ·. . •. ·:· -:;. -:· - : • . •. ·· • . ·-:.-.-t" . ~. - ···· · ··-· ··--.... -

..... 

l 
ltalchè, . trattandosi_ nei .due . lodL.di..questionL inscindibilmentel--- -.-

i . l 
!connesse, e .quindi non dissociabili, . un. riconoscimento_ parzia-1 

. . - - . 4 - ... 

l ~---- - · 

--------lle_ur.ter.ebbe_contro_iLdisposili.~o_dell.C.=.t -'<.U.CLdella..Con~---· 

ivenzione_dLNew_Yo.J:.k. ___ ~- _ · . -- L . 
--------+~3 -Respingere_la.tichiesta_dLp=.te_ attrice_poichLiLman~~:~~ . __ .... . 

i 
:riconoscimento. ed .. esecuzione .. del . lodo parziale, impedisce, in 

.questa sede, la verifica del .. già .enumerato contrasto fra lodo 

.parziale e lodo definitivo, . contrasto che si esprime, inter 
i 

f alia,. nella .. mancata...pronuncia _della condanna . gener.ica_della . co~~ 
l 

. - · ... . \ - __ ... :venuta, _ aL risarcimento_ dei_danni , .. nel lodo __ parziale •·- talchè .. l 
~- l 

--- .l~ ... --· ·l presunta . condanna al .. quantum_de:O.eatur con.tenuta nel_l _odo. defi= .. 

p l 

_:_·o: ___ ... ·--·-· _; ni ti vo_risu.Lta_ totalmente sproyyista di fondament.o. -· - . .. . 1 

:4. Respingere _la .richiesta_di_parte attrice per violazione del 
l . - . . l 

_ j principio del._contraddi ttor:io_.e __ del diri ttq __ di __ dif~~a, nonchè 

. . ·-- . ! per l !.impossibili.tà._della par_te_contro la _ q~,tale .la s~n~enza è 
l 
l 
' ·-f invocata di .far .. valere . le proprie ragioni. (Art. V.l (b) della 

. l Convenzione dL.New. York) . . . .. .. _ .. ___ .. _ - - · . 

l --····-js .. Respingere- la . richiesta_di..parte attrice_ in .quanto_ la pro- l 
· - .. _ - .. . ---- ce dura . di . arbi trato .. non è _stata..conforme_alL' accordo convenuto! 

l i 
- - ··· . . ---- - · -!·tra le .. partL(Art._v . l( d) .. della_Convenzione_dLNew_ York) . . --~- -- · 

6. Respingere la rich~sta di parte attrice . per .violazione deil 

·--------· - - - .. principi delL'.ordine...pubblico . . internazionale .. a . ~ausa .della. maf 

- ··---·--- canza di. motivazione laddove la .. stessa è stata richiesta _dall~ . 

parti e, . per. di .più,_ è _dovuta...in .base allo stesso_ordine pub-

.. -· - ·- -·--- ·-- blico internazionale cosl come inteso alla luce . del diritto 
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- . - -· . . . - . - . ., 

l . 
l 

happlicabil..e_all~a.ciJi.tuto_e~vigente 
._l _~-· _' o.e_Lr:i.chi~s.ta...._'l. •. 2 .... -'.b.L _________ _ 

l 

nel .. luogo_.doy_e_~es.ec.uzio---"'+; -----=---5 -i -=---
1 

l------:--lJJ.LUQ_G.P.n...Yi.t.:t.Pr.i.a_di_$pese ,_c_o{)lpe_tenze_e.d_oncu::a:ci.!.! ·---L.., -----·--- _ ·-· 

---t----=I=l-~..i~MiD.is..t~..t:.CLb..a.:..c.os.ì_conçl us_o::. _________ -J~.- ... ___ .. - · . . .. _ -·- -· _ 

! 

_ ~·yoglia l'Ill~ma Corte d'Appello di Bologna, in applicazio-! 
! 

ne de.Ha. __ legge 1.~ .. gennaio 1968 n. 62 di ratifica della Conven-· 

zio~ale q~ _ New ~Q~~. del 10 giugno 1958, dichiarare esecutivo in 

.I.tal~a il. lodo inter partes pronunciato il 4 agosto 1989 dalla' 

. 
:Camera di .. Commercio .. Internazionale nel procedil"(l.ento .n • . 5548/ . ! 

l 
l'apposizione della formula e-; 

dello st~sso lodo prodotto in 

L A C O R T E 

Udita la relazione della causa fatta dal Signor eonsigliere . 

;istruttore .Dott. ALBERTO PIGNATARO. 

Udita la lettura delle conclusioni prese dai procuratori del-

;le parti . 

Letti ed esaminati gli atti e i documenti del processo ha 

così deciso: 

Svolgimento del processo 

Con citazione notificata il 2 giugno 1990 la società w· 

con sede in Amburgo (Germania) conveniva 

in giudizio , davanti a questa Corte d'Appello, la 

c con . sede_; . . 

(Reggio Emilia) per sentir_.dichi arare efficace in· 
l 
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--- ·---4····-- -.- -4_0 ___ _____ -- --·- 0-··---··-- ___ , . _ .. 
... - ~ ;-: · ·· . . . . . - .... . ·- . ·.· · .. 

l 
l 

Italia , ai sensi . della Convenzion~· ~- dL New_York_lO. .. giugno 1958 

l 
ratificata con eegge 19 gennaio 1968, n. 62, il . lodo_definiti~ 

_...:....---·----1-v o _pronuncia t o_" int~x:_ par_tes~ iLA _agosJ:o_l.9.89-<lal~amer.a_d{~~~~~~-­
- ---- .. ~-Gommercio __ :(nternazional~~P.~igi.:.c.on_il_quale_la . s.oci.ej;_à_c.cm.'{.eA_ _ _ 

-----· i l . 

24...- - - -----!! n uta_ e r. a_ sta ta_condanna t a_ a_ pagar_e_ ,_a_.t:ay.Q_:;:e_ci_eJ..l~.s.tai:lJ:_~, __ la j_ _____ .. 

~-~-- ·. 

/ .. _ --6..~' 
,;_,-:- ~-~~ ----- .. 
.i . . /' o 
:;!. 4 o -.....) 

-· -~0 -----· .. . 
.; / 

.. ·~ •• ' o 

..... !_ 
. ........... o 

:~--: ·· ··· -· ·· .. ·­
~";. o o 

~~!;-: 
~::._ __ ---­
.-z:.-. 
~ .... :. 
-::: · 
~o -"""'"':"'-"'- - - .. . . _.., 

• - - --· - - - ... - · •• o 

·- -· ·- · ·-

. i 
! somma . di . lir_e_llO .. 033,03 marchi tede.:schi __ o.l tr:e . agli .interessi i 

. al tasso del . 5% dal 23 maggio 1986 sino alla _data . del pagamen1 
! 

i 
· to ( e ad una parte .èelle spese d '.arbitrato )_èqvuta_ip_ base al ! 

l . l rapporto d' appo.J.±o .. intercorso_ tra. le_p_az:-.1:.:i.... ~_è_erJ ~;m te .. èal con-

. -l-tratto 1 ' agosto .. 1983 __ contenente _la _ç_l OJ.lS_ol_.,_o_Q_•p_ro"!i,s_sori a. 

l 
_ .. Costi tuendosi .. in . giudizio,_ la _c 

resisteva._alla .. do_mal)da _e_çcependo l ... 
l 
l l l che la decisione arbitrale non era delibabile . in. .. Italia: l ) 1 

1 perchè 

.valere le proprie . ragioni_ nella . fase •. conclusasi _con .. il . lodo .... 
l 

l n~n definì tivo ( "sentence par_tielle") . del 27 giugno i9aa e nel-

l 
. , .la . fase successiva (art. V.l (b) della Convenzione .. di . . New York; 

12 l. perchè gli arbitri non_ avevano . dee i so ___ tutte_ l e __ domande pro-

- ~ poste dalla _C (ar.t . V. le dellap~~dett.a_cp~y~~zione ) ; 3 

perchè il lodo .. definì ti vo del . quale .era. stat a __ c_l)_:i._e~t.a_l_a de li.:... 

bazione non.poteva ritenersi motivato e che _quindi .. la proce-

dura di arbitrato non era. stata. confo~me_..all.a_s_t_aj::u_i_zione _rw- . 

- goziale .delle parti contenuta nella .clausola_compormissoria _e 

l prevedente il . dovere per . il. Iribunale_arb i trale_di_mQtivare .. 

. la decis ione (art. V.l ' d della citata Conven~ione ) ; 4 ) per 
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-~iolazione __ de i principi_de l~or..dine_ p_ub.b.liç_o__j_Jll.eUJ.azJ..Q.tJa..l_e_p_e._.t------=:.-J..--==--
···-·-- l 

i 
___ .. 'mancanza di. moti vazione_(.ru:..t ~'L~2 ~b :Jie~la_s._tess.a._c_on"ll..enzi.Qn_e_)_ 

l ----1--N• l_ pr.oc.es s.o__inter."<eniya__il__F_ubblico_Mini ster:_o_e.,_ pr:e.cis at;:-11----:----

1-----__,i:.., e_conc l us i.oni_.dell e_ par.tiJle.Lt.erJnini__tr.as cr..i.:t_t_i_in_ep.igr..at.e__'""l----------· _ 
l 

~----r~-~~--~w~.P~Qduzi9~e_.di_al~un~documenti, _ la_ causa era rimessa ai 
l 
l 

i 
_eollegio e, poi, poçta in decisione. 

Mo:ti vi~. della decisione 

In sede di precisazione delle conclusioni definitive . ~a . so~ : 

.ci età _ convenuta _ha __ e_ccepi.to_~inammissibili tà _della domanda ___ di ~ 
l ' 
' l 

---c-:delibazione_del_lodo_definitiyo_4_agos:t_o __ l989_conc.ernente il--~ - - - ----------
1 i : 

_ ::-J~~~quantum_ debeatur~ul_riliey:o_che _tu:t.te_le _questioni .. di. mer_i_t~-- _ 
' / ; 

' 
__ ___ :concernenti . l.'~an de_Qeatur~'-e..r.ano __ state __ def.inij:e_ c_on il_ lodo_~ _ 

l l 
! 
' _parziale _emesso_ il_2Z._gi_ugnpJ988 __ e _cl;le_ quest_1_ultimo costi tui=. .!.. __ ___ ____ _ 
l 

_ ,va un_ momento __ dell ~ -'-'i.:ter 1~- for.ll)ativo dell_~ _uni taria _ pronuncia __ ar~ ____ _ 
l 

_bi trale. no]lchè ___ :i.l .. gr~:;uppo_sj:_o_~elle s:t.?-tuizioni _contenut~-n~l __ : 

:lodo de fin~ ti vo _di mg_do __ che_, __ p_~r. la __ n~cess_aria _ integrazione_e __ , 

.:d_iP.endenza, _tra, _ i __ du_e ___ l,oçl~ ,_ q_u@!St._i_ go_'!~'I!.~O. esser:e consid~rati _; __ 

l 

;un . tutto unico __ anche_so_tto_.il_p:c.ofil_o_del_presupposto d' ammis:- ! 
l 
i 

'
:sibili.tà_ della domanda .. previsto _dall ~ ar:t . IV della Convenzione l 

! 
i 
l 

- ----·' l 
;di Ne w __ Yor_k_del_l958_ .. ______ .. ____________ _ . 

l 
L'eccezione, _ che __ concerne_la_questione rilevabile_ anche __ d..'..ul~ . _ ------ .. 

... . [ficio . ( Cass ._,_ l2 .. f .ebbraio _1987, . n. _ 1526) della .osservanza .delll ... - - ------ ..... 
~ l 
l l 

jc i tata disposizione .. della .. convenzione ,_appare .. fondata . ____ .. ! 
l l 

l . _Dalla documentazione_ prodotta dalle parti emerge ... che .. il prol----- ----

i l 
jcedimento arbitrale fu promosso_ dalla .socie.tà_C" _aLfine+--------- · 

' l 
i : l 
l 
l 
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_ ___;_;,·-~ ,,.~ ·· -tLottenàe_la_ PronunCia.._di . riSoluZione __ del_cpntr.a.t:t.o--"i_LsJ,;,_ltp'------

lpal.to~ inter_ par..tes~ per_inademp imen.to_de lla_.soc i.. età_ lsl..lQ.),SS.p~._-___ _ ----------
______ iltatrice_W .e ... di_.condanna_della._stessa_al_r_isar:ci.fllen:t_q__çl._e~_QFfll 

. ~,~----

! 

-~-· _ _____ , .-:. -~ . ! i. - - · ~-----""' ... '··-- - · --- .. . ' - ·-- .. ---·---· -+-·- --
1-----------r--Nel_ p,r.o.c.edimento __ q).les.t~ul tima ... s.pç_iet~ . J;esisj:et_t.~ _a,flSi_s.iomla!)..:.. _. ·-· ___ _ 

i 
;da e propose domanda riconvenzionale per ottenere il pagamento 

di varie somme di danaro. 

Nel corso del procedimento le parti chiesero al Collegio ar7 

l 
:bitrale di emettere un lodo parziale sul merito della contro=·- ··· 
! 

i 
l 
,versia e sulla responsabilità dell ' una o dell'altra in ordine __ 
! 
i 
:alla cessazione del rapporto d'appalto verificatosi il 6 dic~m~ 
: 

' ' ,bre 1983 a . seguito di "denuncia" (cioè di dichiarazione di ri-

:soluzione) del contratto da parte della C. 
' 

Il collegio arbitrale con "sentence partielle" del 27 giugnç> 

.1988 respinse la domanda di risoluzione del contratto proposto : 

'dalla C • (ritenendo ingiustificata la "denuncia'" ·del con-

:tratto fatta dalla stessa società e risolvendo le questioni co~-

,cernenti l' "an dfbeatur") e si riservò "ogni decisione -~on_~i.f~-

~ rimento al "quantum" ed alle spese del procedimento . 

La definizione del "quantum" e dei rapporti di dare ed ave- . 

' :re tra le parti fù' effettuata con "sentence finale" del 4 ago-

;sto 1989 . 

La società W ha chiesto, con l'atto introduttivo di que-

!sto giudizio, la delibazione di detto lodo definitivo che ha 

!prodotto in originale all ' atto della costituzione in giudizio 
! 
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e. 

~ • • 

-
' 

.! .. ·.· 

. l 
9-=-----sen~a:_ (~hi eJ\et:<L~a___;!o_=i_on.___._l_ ru:o<!"cr_e __ onç_l}e __ i 1_1 o_òo __ no_o_<j_J-

~f;i.ru...t.i.YQ., - ·-------
1 

Quest'ultimo lodo .è . stato _prodotto,_ in _copia __ fotostatica no~ . . . - - - l 
-----:~~~~n_~~cata, ___ dalla_sg~~-~à_con~enuta_in __ ~~~~~cti_~~sa_a_sg$~~.~~~------------

i 
.__ __ 1 giJ.Q_~~-ll.e_,3-l:t4:.e_e_ç_c~nQ.11UQ~-~l~ç_Qmp_çu-.J;a.._dLx:.:i.~p_o_ua. j ... .. ·-·- - -· _ _ .... .. _____ _ 

____ _ t · _ çome ha esattamente_ osservato la stessa società convenuta ii 

_lodo definitivo senza quell9 non definitivo risulta sostar.zial7 

,mente privo degli elementi co~~i~ut~vi èell'affermazione di re-

: sponsC:bili tà _e deq~_çg_;-l~ann? __ a __ ~apico gella ç. 
l 

. _ con~~nen~- -

__ Nel . lodo _definì tivD sono .richiamatLpiù _volte . . -.. ma .non tra 

:scritti- i motivi . della .~'sentence partielle.'! .àeL27. giugnqt~8~----- - --- --
1 • 

i : 
1 _Al paragrafo .6 . 8 si_legge chc:L"C. . chiese aL Tribunale ; . . 
i ! 
l 

!arbi t!"ale di .. cercare_ di. .o:ttener.e_ direttamente dal Comune di l•!i"t 

!lano certe informazioni riguardo . . al livello .della falda freati.; 

:ca del 1983 . . Questa .. istanza. istruttoria diede luogo a un con­: 

itraddi ttorio che _fu descri tto._separatamente __ tra_i _ motivi_ della i 
l . j 

i - - o ! 
t sentenza parziale·· ..... J:.~ _l_} i bv11_~l(.. d_rb; Ftalc. :ti\ "'C..~j~i..,-1< 

1 
C.O~ : 

~ f""l..o~t-t.'-'1..{.. i ~~-t'iv; c.l,....{t"- ~'t(.."''l.."'- P"'1..wLd~.~ ''. (1) ~ 
l Nel paragrafo ll.l_si, __ legge:_~~Essa_( cioè la C. . ) l'ha 

i 

lcrj,.j:içata _(la_ sent~..!l~LO~~.i.a..l...~LReLr.o.n .. av.er tenuto __ col!to._del~. _ 
l 

!l'atteggiamento 
l 

dell_e _ p~t;l __ ç.Qp.Q_il_6_çicerr.br~ _1983 da cui. il l 
l l 

i Trib~nale ha fatto _ ast~azi9~~-Rer. . risolyere_le _ques tioni di 
! 

.l cr1n­.. ~ 

' l 

jcipio. Il Tribunale non può in ogn_i .caso .tornare s u ç_uesta 
i 
l 
ttenza parziale: .essa_baJ.o.v;a_dLc.osa_giudicata~.-- __ 

l 

se n~ 
l 

l 

--- ~ 
l 
l 
' 

.... . ..... -· · --·· -··-·-·----
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•. -· ··r-·.:., ':" ·- -,·· ~ .• - - . .. .. -· ~~-----·-··--------.. --·· --- ·- ·--- - ·- - ··· · --- --~-----·· l - --· 
. .. . . . ··-· ... ··"t-.-· .. · -· 

-- i 

i 

_ _lOO--=-------~--~Nella_d~termLD~one_conc~ata_dei_rap~octi_di_dare_ed_ave~eri ___ _ 

d 
.l .e _a .car1
1 
_ ______ . 

' co __ della_C. 
l 

_ della_ somma _ di.. .marchL.tedeschi __ ) ·---··- .. _ 
! 

i 
-j (o l t.t:e _agli.. accessori Lil_collegio .. arbi trale, . hi a . maggl.oranza, - ~ jl----
l 
l pos±a_a.~ase_le_decisioni_adottate_nel-lodo_non_definitivo in 

' .punto alla responsabilità della C. . come risulta chiara-

mente dal lodo definitivo. 

Dagli indicati essenziali rilievi deriva che il lodo defi-

; 

;nitivo sul "quantum" si integra. strettamente con il lodo non 
l 

!definitivo e non può. considerarsi "autonomo" rispetto .a _que-
1 

' 

.. st'ultimo anche ·ai·. fini della valutazione circa il rispetto del-

. l'obbligo di motivazione (espressamente previsto dall'art. 14 . 2 

-. lett. c del contratto richiamato nel par . ~.1 del lodo definì-

.tivo) come ha mostrato di ritenere il Pubblico Ministero che ha 

:basato le propr~e conclusioni favorevoli alla delibazione del 

· lodo definitivo proprio sulle argomentazioni contenùte nel lo-

do non definitivo. 

Soltanto l'esame congiunto del lodo. non definitivo e di quel-

: lo definitivo può consentire di verificare -se la decisione de~ 

. gli arbitri. sia definitiva, .certa, .coerente e decida tutte le · 

domande e questioni sottoposte dalle parti. 

I due lodi, quindi, costituiscono un tutto inscindibile di 

modo che essi debbono essere considerati un tutto unico anche 

; sotto il profilo formale. 
l 

l La mancata .richiesta di- delibazione e la mancata produzione 

1 

! -. ··· ·--.... -·------·-· • ; -- . --
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- ---= -~-- : .. ~ ."": ... ;::. -~-:::.;:: ·_; 

-· .... -. - -·--
: .. - -. . . . ~. __; 

- ~--- - ... 

non_de.finili.'l.o~n.....ociginal.e_o __ copia autentica - da - 11 - . -- -.-

par.te_de1~a.:t..tci.c.e_aLmomento . ._della introduzione_deLgiudiziO-t------- -·-- . . . 

l r~m.dono __ i nammi s si bile, __ ai_.sensi._de.ll!.a.J:..t.~V-della.:.convenzione ... -- ·· -- - ···· -----r-
i . . . -
i N..ew i.X.orl< ,...._la_dom..arula_dL.d.e.l.ib.azi.one_del ... lodo_dèfini ti vò. - ·- - ·-···-------

- . . ·- · .- . . . ~ 

__ I_z:l___Qa~e-~lft._ru)r~a_l.a_par..t..e._che_chiede_il_riconoscimen te_~------·- ··--- _. __ 

. i 
! ~-'-~§ecuzio_p_e __ d_ella_dec.isione_s.:tr.aniera deve . produr.c~en_ meme._-+! ___ _ 

.temps que_ la .. demande~~ ."gli . or-iginali o . copie autentiche della 

sentenza e della convenzione seri tta;1(clausola compromiszoria o 

. :~ompromes_so )_ . _ _ i .. ··· ·- --· . . . ... --··· 
! 

. l 
. j__~a_t_efllp~s:t_i v9-_ pz:o.duzione_della .. sentenza~nella_specie . dell~ _ 

! i 
------ ----·---

i i ff E)>_en.~enze -~!:l.i,ìz:ali_ cos.ti~tuen.ti_un_tutto . inscindibile, come sL~--- ----·· ··--- -- -- --
c_, -~ ,, l 

~ - ~ i\ . F,_ 1d.e_-t::-tq_.-= _ nelle_ior.me _ p~sc~.i_t_te._integra un. presupposto. del giud~---- ---1 ~ 
\) . : ~ •/' . J l . 

_, ,. • .1.~).( l 

~' _· !:;: _ : fç _di ... d~lib_azi9ne .. l~_inqss~r.Y..anza del .quale ... è .ostativa alla . de~ .... ------ . . ·--·---

"' ~ 1 

i 

:; 

;cl?-r9-tori?_.Qi __ e_s_~5=~t.i.Y;i. t~_(y_. __ Cass .. , 12 febbr.aio_l987, n. 1526 ~-·· ··-·- - - ·· .. -----

i 

1
sop;-_a _ ci ta.:t;:_a_El_Ga~s..!..,_?E!_(Il~ggi.Q_J9.87, n . .4.706) restando irrile-i ________ . 

'vante a _ ~?1 .. fine la prqçi~~).OIJ._e_9~_l_ lodo noz:1 definitivo fatta .. -~--- - --··· ··· 
l 

. ! . La _domanda __ propos..ta_dalla_società WTB deve essere dichiarata, __ .. . . _ _ . -- ------- . 

l ! ' . . 
. __ .per:tanto, . inammissibil·e .. r .estando _assorbito ·1 '.esame_delle al tre+---- -------- .----

·-· .. 

: l . l 

:questioni sollevate dalla .. conv:enuta . nella_ comparsa di . risposta +------

1 s -. t . t' ~ - . . t t t l l .. 1 ... _ .uss~s_ ono _glus. ~ .. mo~~-v.:Lper_compensax:e_~n eramen e_ ra_ e~-

! l 

~arti le .. spese_pr.ocessuali~- - · --·· .. _ _ . - .. . . . ! 

·------· ·-----· P.Q.M. ______ ___ _ 

- - --- .. L . A _ C .. O . R .. T . E __ _ _ 

1---- dichiara_inammissibile_.la_domanda_d~delibazione_del .. lodo 

l 
l 

i 
l 

deL 
l 
l --
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,- • l • 
l · - . :..·..:..:==: .;.--.- ~ -- · ···· -·- .•.• . -.-·_._ ~ .... .: ... -. . --=::--:~: ... l - . . - :., - . .. =--
. ··-·-:-·--::-:·-.· , -· ··~·-·· ····-:-·-·-- ·-
•. ' . ~ · ·.' i . . 

(: 

d c • cea 

- - -. -.---~-~·.-:-: ·~--.!.---:- - · -:.----

l 

"· 

f 
;:.. ,. 
l 

l 

..:-_12-=---- ·-- . . .. _! fini:tiyo_emesso_~int..er •. parJ~e~.- il _4_.agosto 1989. dalla_Camer.a~!------
1 

l . 
· ___ --tdi_.Commer.cio_Inter.nazionale_pr.opos ta_dalla .. socie.tà_\1, 

l 

l 
l 

i t ro. C 
i 

/ l 
_cqn_c.i tazione_no:ti fi.cat.~.il._2_gi.ugn.o_l.Q.9.0_,_~n_:... _ _ _ 

i 
; e dichiara inter amente compensate t r a le parti le spese del 

giudizio. 

Così deciso in Bologna, il 27 novembre 1992 nella Camera di 

Consiglio della r - Sezione Civile della Corte d'Appello. · 

~rt:~t;-~:; n• ':r-:7':~, . ··. r. 
~;.~!.!J \., · ·' .. •.. . 

~ -- ~ r " ' " : . .. ! 
.. --. 

C·:.:.. ·, :·:· 
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