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REPUBBL I CA I TAL I ANA 

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO 

LA CORTE SUP.RE 

Composta dagli 

Do tt . :-.n ò.r ea Ve l a - Presidente -

" Gi use;??e Caturani - Consigl iere -

~~llegri no Se nofonte Rel . )) 

Il Rosa .::- io De ~lusi s 
)) 

" Gi o van r, i l la 
)) 

ha pronunciato la seguente 

SENTENZA 

sul r icorso proposto 

da 

in Panarna , in p e r sona de l suo legal e 

~ . t . , elett. do~ic . i n Roma Via della ~ercede n 

52 , p r esso l ' a v v . Ma r io Me ng h ini c h e la rapp. 

è if. uni~amente all ' avv . ::::nric o :.;az i e r ; 

èe l e:;a in a tt i; 

COL-l 

r resentante ~ .t ., e l ett . do~ . i n Roma Via 

Seminar i o n . 8 5 , r e sso l ' avv . Vincenzo Cu f f a ro c 

ç~ 17 
CnH~. '1 Cl 

Rtp. 

UJ. 
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e dif . unitamente all'avv. Alessandro 

-------------- - · ---- --
per l ' annullamento della sentenza ò.ella C . A. di 

~------------+------------------------------------------~----
Milano in data 18.6. - 26.9.1936; 

Udita nella pubblica udienza, tenutasi il giorno 19 
----- -------+--· - ------------- ------- ---- -- - --- - ---- -----

aprile 1990, la relazione della causa s volta dal 

Cons . Dr . Senofonte; 

Udito per il ricorrente l 'avv. Menghini; 
~--------~------- --------------~-----

Udito il P. M. Sost . Proc . Gen. Dr. Sergio Lanni che ----------r--...;_ _________ ----
ha conc l uso per il rigetto del ricorso. 

------- ---r------- --------~-----

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO 

Il 3 febbraio 1983 venne sti ulato ad 
----------~--------

Atene tra la "Universal Peace Shi 
~---------+-

rises 

S . A." vettrice e la Il 
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- 3 -

(Augusta) , fu acce r tato che nella c is terna era 

penetrata acC::ua d i mare [_)er effetto d i una fa l la 

apertasi nello scafo . A tutela dei propri diritti 

di cornprc.trice ricevitrice de l carico 

(inquinato), la soc . ~ontedipe chiese e otten ne (il 

12 febbraio 1983) dal Pres i dente de l Tribunale di 

Siracusa i l sequestro conservativo della nave 

successivamente disse~uestrata , previo rilascio di -· .. - ·. - ...... - . -- . -·----- - - ·. . 

fi deiussione bancaria per E. 600 r:l ilioni e 

istituì, ooi, -· -· ····-- ---- --- · - -- ··-· .. ... .. . 
il _g~~9~~i~.-eer il . risarcim~_I)_t~ __ d~i __ 

di pari data) la vettric e comunicò, alla soc. 

~on~ed~p-~ _che inte~d~ya avyal_er_s.i _._dell.a ._clausola ... _ :'-

compromissoria per arbitrato inglese, stampata sul 

"verso" della polizza di c arico, e __ nominò il. 

co. r bit!:"o la risoluzione della 

controversia; me~tre la soc . . Montedipe , con lettera 

del 6 april e 1933, contestò la competenza arbitrale . 

(e si astenne, perciò, dal nominar e il proprio . 

arbitro) , adducendo che nè essa nè la venàitrice . 

avevano sottoscritto la poliz za e .che la clausola 

compromissoria non ?Oteva , <;ui ndi, ritenersi 

accettata. Con loè.o emesso il 28 febbraio 198 4, 1 
l'arbitro_ nomina_to dalla ve ttrice co_nd:_a~~ - la ...§O.c_. ··- ·-----
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- 4 -

:lonte èi i pe (non costituita) al risarcimento dei 

danni , in favore dell'altra parte , e al rimborso 

de lle spese da questa sostenute ?er il rilascio 

della fideiussione bancaria, con accessori e 

spese. 

Con citazione noti=icata il 30 aprile 

19 84 , la "Universal Peace ... " ha chiesto alla - corte 

-e ci ' aprello d i ni l ano èi C:e libc.re il lodo in base 

alla convenzione d i Ne\v York del 10 giugno 195 8 , 

ratificat.a (senza riserve) àall'Italia e resa 

esecutiva con la legge n. 62 è.el 1968. 

~el contraddittorio èelle parti, la Corte 

milanese, con la sentenza de l 26 settembre 1986, 

qui i"?ugnat<l, ha rigettato la domand<l, ritenenào 

___ __ --·-- . ~~}:a la cla usola coo9romissoria per_ non essere 

stata accettata 1n for~a scritta da tutte le parti 

contraenti e pe r inosservanza, quind i, è.el 

re~uis~to for~ale presc~vtto dall ' art. II, n . 2 l . 

della conver.zione citata . 

L ' attrice ha proposto ricorso per. 

cassazione a ff iè.ato a tre notivi, resistiti, con . 

_controricorso , da lla soc. rlonteàipe . 

Le ~arti ha~no ?resentato rne~orie. 

MOT IVI JELLA DECISIONE 

Con i tre mot:ivi di ricorso, la. 
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ricorrente deduce, nell'ordine: 

l) violazione e/o falsa applicazione 

dell'art. 1689 c.c. e àeg li artt. 463-467 cod. nav. 

nonchs omessa, insufficiente o contraddittoria 

motivazione circa un punto dec isivo della 

controversia, in relazione ai nn . 3 e 5 dell 'art. 
~ - ----- - ------ - ·- - - -...-- -

360 c.p.c., per non aver la Corte · milanese 

considerato che la soc. ~.d~:r:e_n_d~ !.... _ . .. ·----·---

mediante .. la 7_~C:~~e_s_:t:~ di r ic_o.~~egna della merce, al 

contratto di trasporto stipulato a suo favore, ne . - -- ------ - ·- - ------ -- - - --··---- -------- . - · - - --- - ------------ -----

avrebbe fatto oro~rio il contenuto documentato ··---- - ---- - ---·------- --·--·- ---- ------ -····--·---·----- -· ·--· - - ---··- --- ---

dalla oolizza ----- ... _ _ _ 

acc~ttato ancl!e la clausola compromis_soria in essa 

,"\ 
-·---- • l 

i 
2) violazione e/o falsa applicazione . \ 

\ degli artt. II e V della convenzione ridetta, . 

pe_rchè la Corte di appello avrebbe errato nel . ·~ 

ritenere che, _ al fine del riconoscimento e . 

dell'esecuizone in Italia del lodo estero, la . 

validità della sottostante clausola compromissoria 

debba essere accertata con riferimento all'art . II 

anzichi all'art. V citt .; 

3) Violazione e/o falsa applicazione 

nuovamente dell'art. II citato, per aver, 

comunque, 
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la ricorrente che il contratto à.i trasporto si 

pe r feziona anche in mancanza di sottoscrizione 

della polizza d i car ico (da parte del caricntore) , 

nella spec i e, ~eraltro , sottoscr itta (onde ottenere 

la riconsegna della merce) èal la soc . i·lontedipe e 

èa questa, per di p~u , ?roèotta , a sostegno de lle 

sue pretese, nel g iudizio instaurato àinanzi al 

Tribunale èi Sirùcusa . e -
Nes suno dei mot ivi esposti che , per 

---- -- ·----- ·-

ragioni ài connessione, si esaminano congiuntamente 

- ?UÒ essere accolto. . -. -· , ___________ -----
-----~--- -··---·~- .- -·- ·---- -

Preliminare e buona p arte 

assorbente - è il rilievo c he la soc . Mon t eC.ipe ha 
- -· - --- -·- -

·-·-· · _ ·--- -- ~ì _ a-~~rito ( _m_e_~i-~"1-t~ la richie:sta èi ri5=ons_~9~_a ?-~l __ -------··---· 

carico) al contratto di trasporto , ser.za dubb i o 
- --- -···- - --

e -·-- valido ancorchè non sti:>ulato pe r iscritto (art . 

420 cod. nav . ) , ma tale adesione non inp l ica (no~ . 

altresì, aòer i to ùlla clauso l<:l cornpro1-:\isscr i a çl.i 

cui si discute : e ciò non tanto '?erch§ qu?sta . non 

e stata stir,mlata in forma scritta st:anto (e più 

radicalmente) ?erchè essa non risulta accettata 

affatto dalla mittente (venditrice ) , con la 

conseguenza che, dovendosi per ciò ri tene r e , .. pr i=na. .. 

. ò:IlCora che nulla _ (per difetto . __ del ... rec;uisi to __ 
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forma l e), i nesistente (in quanto non 

contrattualizza~a), non era in graèo d i attrarre 

aèesione ~lcuna , essendo rimasta allo stato di ~e ra 

pro?os~a non acce~ta~a nep~~!~~alla ricevitr ice e , 
- --- -- -· --·--

dunque , irrilevante, atteso che, come correttamente 

sottolineato dalla Corte del werito , non può 

attribuirsi valore di a ccettazione ·--. ·- . 
al la 

.. ·- t 

sottoscrizione de lla polizza, nel porto d i ~r_;:_ivo , __ __ ·--- ·· - --- -------··---- -- · - --·--- . --- - - ·· ··- ----- --·- ··-· t 
! 

d ipendente della soc . ~-1ontedio~ __ i:!ls:a.;:-içato del _ __ ··---···-- . 
. -------- -- ----- ··----·--·----- ·- -

ritiro ma , p acificamente, .Q.rivo di 
~- ·--····- ·--- ·-- --·- --------·--- -- ---- - -· 

poteri __ _ 

. _!?e ;:_fe~ionare, . in ___ ;r_appr_esent.anza della committente, . 

il pa~t;.o_ m.QJlC_Q... ______ _ _ 

Il . che non .lascia, in . primo luogo, spazio 

a l l n. c_:uestione, .. prot_)osta col secondo mot i v o, sul 

se, a l fine del riconoscimento cella sentenza 

. straniera, i criteri.... .in. base_.ai c;uali C:eve essere 

valutata la validi tà della clausola corn?romissoria 

vadano attinti all'art. II o all'art . V de l la 

convenzione n e workese: alternativa, 

?OSta ?cr le ra~ ioni lucidarnente es?resse dalla 

d i fesa della controricorrente e g l. a, pu 

s obr ia;lente, ind icate dalla sentenza n. 23 92/19 78 
• • • o • - -· •• • 

è.elle Sezioni Unite di __ ques.ta Corte, secondo la 

·\ 

' . . ' 
\ i 

\( 
· ~ 
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quale, poichè l'art. V richiama espressamente la 

"convention écrite" prevista dall'art. II questa si 

porge come requisito minimo (e , quindi, 

indefettibile ) per la delibazione del lodo . 

E rivela, in secondo luogo, l'esuivoco in 

cui è incorsa la ricorrente nell'insistere, col 

terzo motivo, sulla (scontata) non necessità~ per 

il perfezionamento del contratto di trasporto, 

della sottoscrizione della polizza di carico da 

parte del caricatore e/o del destina tar io, quasi 

che la sottoscrizione di quest'ultima da parte del 
--- --·------·-· -·- ------ -------·---------· - · --- ----- - -- -- - --·- ··----

-------- --------- ___ s_?.~_o __ v_e_t_~~-r_e _ _ ~_o _ _ ._d_i __ chi __ l_o _ _ ~appr~~-~~~-~---e?ssa _ _ _ 

bastare per dilatarne la portata tipica di titolo 
· --- -- -~ · -· -·- ·· · · · - ··- ·---·---------------------·-------·· ·-·- -- . ---·-···- -- · ····-- . 

rappresentativo (art. 467 coc. nav.) 
. - ·----·-- ----· --··--·-·- . - .... _ .. ·-- --·-··-··--· . ~l p:'}-n~~ _da __ _ 

opponif?ile . 

alle altre parti la clausola compromissoria nella - - --- -· - ·- . -- . ... ---- . - -·- -- - ·- . . . .. 

oolizza unilateralmente inserita ....... -· - -- dall'emittente, . 

ancorchè da esse ~.9.!}. _ <:'-.~_cet ta~~-~-~ __ c_omunqu~, non 

sottoscritta (speç:ificam~nte o .. in altro modo). 

Nè si può convenire, infinP., con la 

ricorrente sulla tesi che l'accettazione della 

clausola da _parte della soc. Montedipe dovrebbe 

essere desunta dal fatto che essa avrebbe prodotto 

la polizza _nel giudizio . istituito in __ Italia, . 

.. poichè -~a- .c.d. -- formazione giudiziale dei contratti . .. 
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for:nalmente· vincolati "ad validitatem" non e 

configurab ile ladè.ove la produzione in giudizio 

del documento da parte di chi non l'ha sottoscritto 

ess2. stessa , una volontà contraria alla 

~nesunzione di acceftarne determinate clausole 

(Cass . 4167 e 2392 de l 1970) isolabili all'interno 

-e 
necessarie, come l~ clausola -~omero_missoE~~ - ·---·--- - -·-----· -- ---------- ------ ·- --- -

contratto cui accede {v. --- ___ ._ __ ______________ ···-- -·- ...... --· --- -

sentenze ora citate; conf. Cass. 3 620[191._1_!-.f.~_s_~ !_ ____ -- --· 

1617/1969), pesto che la oroduzione (nella s pecie , - - · - --- -· ·- ·- ... -- - -------·--·- --- ~ - - - ---- - - - - - - - ··- -- --. . ...... -

oeral tro, contestata) di quest'ultimo dinanzi al ---- ·------- --- -·-·----·-· -----~-~-·- ·--------- ------- -----·- . - --

volont à ~e+. __ .?_.Z::9.dE_c_~_~t~ ---~J_ __ _nç>_r}._ . __ _;;o_t;topor.r .e __ . la _ 

. controver_s _ia ____ a ll2. proc.e d_!.l_ça -~rbi tr_al.e e, quindi, . 
\l 

la non accettazione della clausola che la . 

p reveè.a . 

Il ric.or.so deve ___ e_ssere, pertanto, .. 

. :-igettato , c on la condanna della _ricorrente al . 

. :? aga:nento de lle soese del giudizio di cassa - . 

zione. 

La Corte rige tta il ricorso; condanna la 
- --- ·- . . .. - . ·---

ric_~:~~nte al t?~ga_::t_entc:> ___ ~el l_~ spes~ __ d_i _ q ':lesta fase 

de l g iudizio, .. __ lj_q?_i.~a!-~. - ~1!. - -~ ~ A/!; 2, q Pc _-=:::. 
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oltre a E.J.SOO.OOO pe r onorar io. 

Cosi deciso in Roma il 19 aprile 1990. 

- .. 

.. -- - - ~ ~-~~tlfft!}~h- -~-~?1. 
. - - ·- - \ - . - ·- --

·, 

------- - --·- -- - --- ·--·------ - -

.. __ .. -- ·---- -
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