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SENTENZA. N,_.19?5 

GE;N.! . -· 
.. 

1685.§L~Q _'1E9!... ' N. 

N. 15872_~_Ch__ DE_ p.:...• __ ·- ·· - ·- ------------+-----------

.. REPUBBLICA ITALIANA ----·-· --
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO 

- -- ---- - ·- -
.. I L TRIBUNALE DI MILANO ---- - ---· ··- · . - --- ---------. ---·---r 
. l . . SEZIONE 7° CIVILE 

Composto · dai Si 

Dott. Fernando MIIJt."""'·---- PRESIDENTE -- - --
Dott. LUIGI VUER 

--- -- ---· - ·· ---···- · - --· - · - - - - · ·· ---1-

ICH GIUDICE REL. ' 
- ··--· ---- -- --- --- - --- ··· -- Pto., 

Dott. ENRICO 
-··- ·--· 

Ha pronu:çtciato l 
-

--·--

--·- - ~~11~. _causa ci._y1. 

-- ~;te .~Qp_ra_J'.!.P9. . 

le del 21 1.!!:1~~ e 

!icato in data 1 -- - r--------

!iciale Giudizia - --- --

,che della Corte d'Appello di Milano 
.. ---· .- --~· '"'"'- -- · -· . 

,. 4~0 

,. 750 
. --D A ·------ --"'·t-t-11""'l3~sa..,._ 

IBA. - INTERNATIONALE BUSINES AGENCY - In persona de : . .. J ':'e Q. ,. ~35 

,. sa -----

'L15 
~ ~· fissa 

~ig.Italo Nem.ni' - Elettivamente domiciliata in Mila-

no, C.so Venezia 12; presso lo studio dell'avv.Cesa~ : .. · ~ ,,.;uz. 
----+·- ---- -- ·- - ----- ----------- : -=-r----~---

' l • • • ~ •• , it) 

re Arrigo che la rappresenta e difende per delega aL· · :r ·~ AiTO .L. 
------- --i ...... ~etasseversatntrft8i'b-

marg1na dell'a_~~~ --~i ~~~a~~~~~- -~-. _ __________ .... ;; r.~aJo· 2~~ll tse3 
L t n'la AU: ClJlDfWI"JG 1 
~W AI"PG.LL W Q; '!Ili. 

l 
l t 1t , r ' . 

l 
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. .· 
-~· • • t 

-----------------------~-----
à '!TRICE . ,\·::' 

. -- ··- ·- · - -· - --· ---- - ~ =----;----
1 

l CONTRO ,. ------ - - · ------ ·-'--- - -- _____ ....__+--_..:...._, __ 

---·--- ____ ..... ;_d~...::_~:~e~ -~-_!.~gale rappresentante - Elettivamente i . - --- . .. - . - - . 

------- 'domiciliata in Milano, Via Guastalla ~~ pree~? _l~ __ ~ 

-- ! ~t~di~ ~e~~~:Vv.Al~e:.;,~-~~;.:a :he la rappresenta e ~; 
_____ __;_ _ __,;di!~nc:!uet:..l2!:9~ -~le li t L de_ l,__ _s.!, ~,81 n~--~~ :~. ~ 81 ";-~ 

e ----

.t 

· -- ~ · - · ·· -- · __ - --·----- -- -· -·--·-- -·- - · co~~ ~ l -,- ·-- ~ 

i 
.. _ __ ~9GG~~!Q: -~!~~r~!m~~~?- d~i e risoluzione co~~~- v~!l__,:------

jdita - · --, -- -·- ·· ... -·- .. ------- - ---4-----
l 

i 

rl~~udienza di p~ecisazione delle conclusioni ~- p~~ ------

i<?U~atori d~~~~ _ pa~i, come sopra costituiti~. cosi._._ --·- · 
l CONCLUDEVANO 
l 
t 

l iPER L'ATTORE 
l . ···--+------ . ~ 

l 

~iaccia al Tribunale rejetta ogni contraria istanza, 
--·- - ..... 

l 

:eccezione e difesa. Ammettere nel presente giudizi o 
~- - . - - -- - -----
1 
;l'accertamento tecnico preventivo espletato dal C.T. - ·r--·-··--- · ... ·- ·· . ---- -t-~-r· Dott.Mario Garganese, disposto dal Pret~re del 

•Tribunale di Milano. 
l 

~!tenere e dichiarare la risoluzione della compra --

lvendi ta del~a pa~i ta di pelli, di cui in ~~~anda,- - -

~e~ g~~e i~de~~i~n~a della convenuta. ----· -

ro~~re :~ :o-;.,_:re;uu. a pagare all t attrice la ·~~~ -- = 
~a di lire italiane pari a dollari USA 18.050 con r1 

.. ... --lva~utazione- ·:o~:ta-~ia, secondo gli indie i de~~~ ~ame - . ----

1 .l 
l 
l 
l  
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j . .... . . . .. .. ·,-..;;::;:-
, ( 

r.a di ~mme~ ~~.M1lano .. .d.al.. .d1ç~tiLbre J 9 

' interessi: d.i · m.orao ·-· .. 
- -

. 
Ritenere · e dichiarare il diritto dell'attr ---·-

aaroimento : dei . danni. da l i qui~~r_s 1: in . aepa . . 
Condannare alle spes~_ de~ . pres~I!~~ giudiz i 

'. :-.::~ ~ :.:~-

. .. :~/-~: .. · ... , . .· ,. . 
* ' ' o 

t: ' . • •. ........ 

r~ì ;,. [procedura di accertamento tecni.co _:.E~v~nt!_ 

.. 
• l · 

-- -

- -----

- .- .. . 

Si insiste sull'ammissione.; della perizi~ d 

accertamento·. tecnicO:. preventivo . redatta d al Dr.Gor-

zanga:·: ( ruo1.o Tribunale 189/80) e sulla amm i.ssione --- ------ - -· - - ·-- - -- --·-----
delle ·prove -per testi di cui al. verbale 3/ --.. --- 6~F?_1 ___ ~._P.~~-- --------
cisamente: . - --- --- ----- ·· - , - · - ··-- -- ---

1 ) Vèro che ·-la : merce di c~~_ç~~~~.J -~ff~d . - ata allo .... - · - · ··- ----------
l 

spedizioniere Oldrini, è · stata cons~~.t~. ai_ dep~si:-L-----------
ti IBA di ·Mal vaglio il 7/1/80; 1 

2) Vero che in data 8/1/80 è stata contest 
. - -

ata la meri 
--·--· - · ~·-----------

ce cnn Telex · e · che giorni immediatamente s 
-·- ------ ·--- -- - · uc::ss_J. vi,_~ _ . --------

~~ 1:~~-ona ~-e+---~·è stato ~tra le parti 

le di' ... tel'ex; "' . ·- ·- . . .. 

intenso scambio di -----

·· - - ··--· ... . ·- .1. 
l 

tindica a testi: 1 ) Speranza Marcello, via 
- · - -- ----- - -- -- . t • 

Girometta l 

~. Robecchetto di Inveruno -
~ . ------··-· --- - - · .. 

l 

l 
~) Sergio via Crocefisso 28 Mi lane ,_. -- . - - ___ , ____ _ --- --

~). Brambilla Glauco - Via Fiesohi 2/A Gena va. 
-- -·· - --- -- -· - -- -----··--- .. . . - ·- . - . 

PER LA CONVENUTA . 
.... -·--·- - ---- -- ·- · - -------

Reiterata l' eccez.ione ·preliminare di d ife t 
------ ·- ··· -- ---- ----- ... - ·· ---

risdizione e d'improponibilità e decadenza 

-···· ·-----! 

. - - .. . ----------

-·-- ... 

--.. --f--- --· - ---- ·- · M •000- 0 0 0 -· - · -·- o-- ·- -·- ---··--·--·--·- - 0 

t a. d i ~i-~- ~ 

della do- 1 . . . .. l 
i 

___ ..._ ____ ....;........;;.....;;, _____ ...;....__;,_=-· . 
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l . .··/l -i~'.';:).· 
\ '·- l "-"" 
', / -:~- (' ' 

5 . 
- ·~:·. ;· .... · 

•,• .. 

.. ·- . 
"' 

Con atto di citazione notific~j:Q__1 ' } :1 L11/8Q_1!.J;;BA , .:__ 

!in perso~ del tito~are sig!J~~1o N;~~,_.99_nv~~!v~ - · 
---- ~ 

in iudi:zio la INHUMA BV di . ~otte~~ __ (_ _Ol~d:~ )_, . _ -. -- ------- -

sentir' pronunciare la risoluzione del contratto di 

--~~.~c.-,-:\--+~~-o-m-p-;aven~~~~~=-:~-~~~·-~~-:-~:·~~~- t ra le ~arti 
}~~ intercorso. 

-,t#-7... ....... 1----+---------------- -- - · ---
~ 

··---·-------
Con ricorso del 7/3/80 la 'IBA aveva già chiesto ed . 

---------~------------

··· ., pttenuto : dàl ·'Presidente del Tribunale un accertamen-
-- ----+------- ----·-- --- ·· - -·-

to tecnico preventivo, ex art. 696 c.p.c., circa la L 
qualità della pelli-o-gge·~-t-o ·-~:~- --co~~~atto, ~h~-- i~te~f-

-- -----:----

-- ---·-----

deva far valere domandando la risoluzione del con-
------+--------·------------- --· -· ---------

tratto e, di conseguenza, la restituzione della som-
------1------------------- ------·-- - ... ·- - ··-- . 

ma di lire .. italiane pari a 18.050 dollari 
----4------------------------ ---· . . 

gate come prezzo, oltre al risarcimento del danno da 
-----+---------------- - - ... 

accertarsi in corso di causa. 
----+------ - ------· --···--.. . -· 

~i · costituiva in giudizio la INHUMA BV con comparsa 
--- ....,...--+---------------------- ·-· ·--··· ____ ,, __ . 
.. di risposta del 20/2/81 e resisteva alla . ----- +------------ - ----·---··-· ... -

~·~ttor~ sollevando, in via progressivamente subord~ 
-----+------------··. 

~ta, le seguenti eccezioni: 
----+--------------- ·------- ·------- -- ·--"' -. - -----------

n) che non sussisteva la giurisdizione italiana in 

quanto derogata a favore d i arbitrato es tero; 
----+-----··--· ·-··· ' .. ·- . -· --------- -

~) che la domanda era comunque· improponibile; · 
-·------·-- .. 

~) che l'attrice era ormai decaduta dal diritto a 

l 
~lere i vizi della merce; ----+-1 ·--

fa:r . - r--·-------- - - -

1 -

1 
l 
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o . 

'• "'· . 

--------·14) e, che -~me;:ito __ l~ - -~O!l)~n~a ~~:m_ ~ryi_ pr~v~ta. ----t---...... ~··: -.'-

!Il Giudice non riteneva di dar corso alle deduzioni ~ 

l istruttorie formulate d~l' a~~ore e rim:~~ev~--le a-r+--~-.... ------=. ~-~!:~.~~d_ienza -:~l-:-~~~l"~~~l,-_~1·i~(~~·~ -=-=-··· __ ..,..
1 

_ __ _ 

_ ---·-·· -·-· ---~~:o:~r:!~~e~=~:~ dunque, le. risp~t~ive ~~ne~~~---

·,-~ - ·- ·- MOTIVI DELLA DECISIONE --·-· - ·--r 

. ·------+-------,,_.... 
......... 

----·------- - · -
1.- Occorre anzitutto esami.nare la questione pregiu- : · ! __ ' t-;tt, 

__ ---·-- diziale solle~ata dalla ~onv:?ut~-~:la_:i~ ~~la c_~ . \~~ 

---· __ ---· __ ~en~~ . di gittrisqizione .del Giudice itali~~.o._ .~~:_~.si ____ ._._ 

----·--- ·--

cezione si basa sull'esistenza nel contratto di una 
. 

apposita clausola compromissoria, la n.23, la quale l . 
. - -- ··-- -- · . ··- -- ---·- ·· -·4- - ··-. ........ -·-- - ·--1 · ·· -- - ·~ ·--

.. _ . ·- dei'eri~ce o~!. c~-~t~o~ersia che dovesse insorgere t] -· . _ _ 

le parti ad arbitrato ~a tenersi a Londra, facendo 
..... ·-- --- - -

nel contempo divieto alle parti stesse di promuovere · 

alcuna azione avanti l'Autorità Giudiziaria. 

Si -~!"._B.~ta, quin~-~'-di _verificare se tale clausql~-- -- -- ·-

---- possa fare eccezione al principio di cui all'art.2 

' . 
c.p.c., secondo il quale la giurisdizione italiana 

non può essere convenzionalmente derogata a favore 

di arbitri che pronuncino all'estero, almeno quando 

è parte in causa un cittadino italiano residente in 

Italia, com'è, appunto, nel caso del Nemni, titolare 

della ditta individuale IBA che ha promosso il pre-

!sente giudzio. La convenuta, esattamente, sostiene 
-·· l 
l 
'l 

- • • o • 
.. . .. . 
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_, ,;, . 
. ·~~=~ ~ ~é.~ 

7. 

che ciò è consentito ~a ~onvenzione 
-

del 16/_6/58 ~in .xnateria di arbitrati internazionali, 

reaa esecutiva· in ·Italia :con. la :L •. 19/1 /68 n.62 e, · 

l 

pertanto, vinc·Qlante par. il .Giudizio citaJ.iano.· .. L' art. 

2,, n.3. della convenzione stessa, infat!~L~~_a_b_i~l~i_s_c_dr-------------------

·~ 

che· il· Tribunale di uno stata contraente investito 

di, una lite su di una: questi·one relativamente alla 
' l 

.qua.lJ:trl~:. parti :abbiano .coneJ.US.o• un patto arbJ_tnùe 

devtt:t ·, :. s~; JJ3tanza- della parte-· che invoca tale. patto:, 
----~---~~------------------

r1.conosca vaJ..ido ed : efficace il· patto · stesso. · 

Si prospetta dunque risolutiva la questione concer-

nente: la vdidità · della~ clausola contenuta nel parti 

ç9lare~contratto in causa. ! A~questo proposito l'at- · 

• ~.e~i tr_!_<?!! -~NHUMA BV, talchè la validità della daus.o - - . -·---- ---· 

Si ·dell 1 art.1341 C~C., alla Specifica approvazione · 

-- - -~-;~sc;~~o --~~~~r-:e dell'IBA, ·approvazione che · ~~r - · -·- ... .... ----- - ··---- ··- - - - ,. ___ _ 
ero . non .risulta; 

~- che la cla~:~ .. ~~--~g~:~to-prevede un arbitrato 

~rritual~ · il quale -non è preso ~n 'considerazione d~ 
=ia oon~:nz~o_ne di_ -;·~w : o_r~ :-:al~~~~~~:;;.i~~e_~;~ - :-~~-r ~-

....:..-------. ·- . 
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8. 

• o o!,. 

---------+--->..;n,=aLil=:...:t:....::a~al=-priiz!Q. _ ~~gg~enta si _ 9.~_:3 a rva. i~.i ~:...::t:...::t~o::..'J •L..-+-----,-.,.. 

----------t_c_h_e._.t_r.a_. _t_tand __ o_s_i_d_1. un rapp_a_!j:_9_: gi ur~<!!_c_a che pre:....::s:....::e:.;;.;n~----

---------···-t _t_a_e_l_._e,menti d'· est~a i tà _ ~i~patto all 1 ardina.men_t_a;..._-+----

1 i tali~a, in quanto ,è parte un soggetta straniera . . ------- - r- --- . --- -·-- -· __ .. ___________ .. ___ - ---.. -- -. ____ t_: __ - - -- - · 

non è possibile applicare a priori alla sua discipli -·- · - -- -· - - -·--- ---·· -----·- · - . ·- ,, _____ -- ] ·--- -

1 na sostanziale i criteri di validità del nostra ardi -------· , _____ .. -
namenta, ma accorre affidarsi ai principi di cui al-

----------1---------·--- ·--- --·- ---·-------·- -·-
l :' art. 25 pn!leggi in .ardine. all.a scel.ta della legge 

-e --------+--------·- ·- ·-· --------·. -- ----- .. --- . ·- -- -
sostanziale applicabile • . Tale articola lascia nella 

--- ----=i~:=~~::::~~ 1:~~:1:~::::~ ~::::~:e::-~ :::1 -_-_----·-
·- · -----~~ratt~.- · -· ----- -· --- ---- - -

INel contratto in esame ricorre precisamente questa 
·--· _.__L: __ . -- - - - ·-· .. ·-·--··--·- -··-- - · -- ----- --· - ----

ipotesi, paichè la clausola n.24 specifica essere la 
--·---+-

legge applicabile al rapporto quella stessa della no 
---·- - - -- -- ----------· ----- .. -

zione ave dovrebbe tenersi l'arbitrata, cioè l~ leg-
11 ---------r----

ge . inglese. ·-·- ·r ·-- -·-- · -·- . --
. . !nel. resto, anche a voler gettare ·su q_uesta clausola 

---~ ~=-~-}sa01sataesr. beaitaramb

1

rae • d-;-il~e_gi tt~~;_ . r_ise~~a- al] a 71&~:-
-------- --+-------· n~~-~-': .. di~-~::mer:~be e~~e~~e-~~~~---

lplicabilità della legge italiana: subentrando Lnfatt 
- ------ ---+------

.il criterio generale di . cui all'art.25 preleggi,leg-
-- - - ----!----- ------ .. ----- ·-- ______ ,,_ - ·- --- -· -· ·- .. _ .. ··----+----

' 
~ ge . applicabile diventerebbe quella olandese, vale a 

~:~ 1;:-~u~ lla- de ll~ -~~1 ~~-:-~;~ --i~ co~~~~to _è ~-s ~~~ T __ 
l 
l 
l 

__ , 
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9 .. . 

concluso. Ll luogo di conclusion~,_y~+~tato, _ come d~. 

va es~ere, secondo la lex fori (cioè _ 1~~~1.1326_ C.Cj) , _ 

risulta dagli atti essere Rotterdam,__Qy~ __ 1;a p_~~J2.Q~e- _ 

te INHUMA BV ha r.icevuto l'accettazione della ditta J 

italiana IBA. l 
---i~-e-considerazioni So'Ora svolte fanno ~~~~'-al tr; ··r~~J-

. .. .. - - . .. .. ~ 
l 

___ nere--iriapplicabile al oon~~tto in ~~~a ~~- ~o~ati{_ __ . 

. va • italiana e,- pertanto, · anche l' art,134_1 __ E_.C ~ ~-~--

- ---A parte questo, va detto che, a norma dell'art.2, 
·---- ------ - --- -- ... -- i 
n.1 · e n.2 -della . convenzione di New York, la clausold 

~pm'Oromiss~oria' · à• inténde v=~=~ -~:~~~-=-:~~f-· ··_. 
t"anto che risulti da atto seri tto o da scambio di ·--- · 

,. - . ... 
· . :.. ,.: . ·' · ' ."-!) :· · ;, ·, 

':· f .. 

~ . 

- - -- ---

----·--- -

----+menti avanzati dall 'IBA a q':l~-~~o !.i~~~~ s~ pr:_-~st~,~-- .. _ _ -·· --· ·--
, e - t:a l'altr.o,. un documento da essa ste~7!- p_r~ottc:>_: l 

-~l telex datato 8/1/80, nel quale, denunciando i vi-l . 
- ··--· --·· ·- ·-- - . --- - --- -· - ------ - - - -- - -- - - - ·· t ·.. . · - - - - -

1 

zi della merce, . la ditta italiana si dichiara pronta! - - ----------- . . . ·---·-··· r--
a ricorrere all~arbitrato.. Ciò, oltre a dimostrare ·l ---+- -- . _ __ ._ __ 

l . 
a sua specifica .conoacenza del patto compromissorio' 
---- -------------- - --- - ·-. ··- - - L-

che supera nei fatti. la ra±io dell'invocazione . i 
--- r--· 

ell'art.1341 c.ç., sarebbe di per sè sufficiente a ! 
- -- · --- - ------~---
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... .. -: ... . · ... ~._.. .... ;• "';- .. = 
1 o .. . .: . ..-:', •' 

.... , . 
'" j ·• • 

' 

,cementa da scambi di corris_..2_ondenza, senzl;!. perciò bi 
. 

~agna del+o speci!ico patto contrattuale la cui vali .., 
. 

~ità ~ondatame~te si contesta. 
---· -

~' ben~ precisare, i~ine; che è categoricamente da 
~ 

escludere, se non altro in presenza di ~pecifiche nor ;. 

41. 
.. ~~~ me internazionali. pattizie, che l'obliteraziana :del- ~ · ' 

f ! 
l 

~·art.1341 c.c. possa rappresentare una violazione ... 

~ell'ç~+~e pub9~1c~ i~t~rnazionala ai ~ sensi dell' ar-~. 

·e ~1 ~~l~gg!~· u.:: -::r. :o~ c!'- ·' t '. . . . 
~... ...... ·- ' - t ' · .. - . 

l P~s~~Q ora ~ al . secQpdo ~ argomento,addotto in .senso. 
. 

pritico circa la validità del patto arbitrale, quel-

P. o cioè per çui esso contemplerebbe .un arbitrato ir-

rituale non .previsto dalla convenzione di New York, 

~i deve in primo luogo osservare che .l'attore non ha 

\ 

~ornito ·valide ragioni al fine di dimostrare che lo 

~rbitrato previsto ·dal ·contratto avesse ~ropriamente 

e -
~ caratteri dell'irritualità. La questione, peraltro 

o superata da~ _fat!~ _ che questo T:ib~~~~ in accor- I 

• ~o alla giurisprudenza più recente nonchè alla dottri .. . . . . - ~ 

l 

~ unanime,: ritien~ che la ~onvenzione di New York s~ 

----------+~-P._.P_l_~_c_h_i_,_an_ch_~~ ~~~ ::a~~~~:~~o _!:~_r_i ~~·~(~-~r ~ ~-~~:_. Sez-1~·----
{m. 1.e Set:tembre ~.1976 n.4167.). 

__ -------+F--r-a_g_i_one fondamentale . di c~~~-~ :.~;~~nd_o_e_s_s_a _ _,_ __ _ 

----------tp_vv_ i _a.mep.te destinata ad ~per~re in-~~~tepl~c~ ordina r-·---
f i 
~nt1, non può sopportare le interpretazioni .restrit ! 

---------·---t- -·-.. - . ' ------ -·---
1 

i 
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. 11 • 

· .... _·' .. 

... 
-----+t==e...:.rn=o~di ciascun pae~.E!.· E 1' :questo . un can~~e in te~!: t--..__ _ _____ _ 

tivo fondamentale nella .. materia del diritto ·interna 
- -·-- - --· - .. - t--· .. - --· - -----

-·~"-·\0-----t-zio~le~vato ' e ch~, _nel __ c_a_~~ -- di _~pecie , _è _9~~~~~-:-_1 
_tutto corroborato -dalle valide ragioni letterali 

già· menzionate;, r . cui.· la c.onvenzione di New· York· 
----- - ----+- --------

intende -palese.mente·, richiamare . qual.unque tipo di- · 
---+-- - - - -..... _ _ _______ ··-------------+-----------

--

- ---

·clausola compromissaria, senza. distli.zioni di sorta, 
-·-- -- - -- - ---·-- -·-. ----- - .. - ··- .... ·-- ·-. -·-------- ------·---

purchè risul~ante per iscrit~o. 
l 
l 
l 

La tesi che .si aç:coglj.~ trqva, .al tres l , sostegno n! 
l 

gl~~ ar~omen:=~ __ st~~~c~ ~o~:::_~uiti, sia da i lavo:::_ -· l 
preparatori .. del trattato, Qve la ques t ione fu .espr:e! 

l 
samente affrontata, si~ dall!ite~ della legge di rat1 
fica, che incontrò .una c~_!j:~ ___ resistenza proprio pe_!: . 

c~_è, _contro J_~ _tradizione, app~:r~va ~_yidente che .eli __ ·-·· .. ··--· 

sa avrebbe portato· ad attribuire ·efficacia derogato - ·- - . - - . . . . .. -.- -- . - - .. - . -- . . . . - ·-·· -. . .. -

ria della gi~~sd~~ion~ ~c~e· a~_9pera di sempl ici 

arbitrati ~rrituali. Se, nonostante la c onsapevole~ 

za _di ciò, l~ ratifica - ~- - ~~ata_ --~~~~ovata senza: ri~e~ ---- _ . . . . __ - · 

ve s-~~i_fica c~: .. t~_e_ con_:: _:~~r:~~- è stata ":ol':lt~da?: r- _______ ·-.. ___ _ 
legislatore. In-sostanza, preso· atto dell'espansion 

del vi~e· fenomeno degli scambi commercialijnterna 

ziDnali e della· necessità, parallelament e crescente ---- ---
di facilita re ogni st rumento d i rispluz ione delle 

..... ..... . . ··.- ~ 
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.12 . 
..... . · ;. 

• :. ~"'.:.· c ,... . • . .- . ~ . 
····· . :-· :· .; .... 

. · .. · ·. 

_. _ . -··- _ - · ~~g-1:~51-~~~r~ ))~ - :rt~~-~l:;t9_9- ~ ___ co .. ru:erire effiçaç_ia. a~-1'~ 

- - - - -------medi ag_!li e ~ifo~~-~11~~-C?:fl_<~- - - ~E.._q!'!_~~~amente a=P.:::.P.:::..::...r-=-e~-+-----

' _________ st~ti _ d~!la l ex_ ~erca t ~~l-.8: vig~~!~_.E~J. -~Q!'l'io · · c!_~b-~c::.om:;;;.;~r-----. /.; -; _~ 
.. < 

mercio internazionale. 

~~~ ·-:onclude ~: -~-t~~~e~~e n:~-1 ~ordinamento :i taJ.ia-
- --- ·-----· ··- - - ------- ----- - --· .. - - · ·--+--~~~ 

no il. patto di ~:bi trato _s~~~~ro_, _ col solo req\.iis._i~----"'"'

to della forma seri tta ad substanti:,·-~orchè .. r1~~ 
trante nella categoria che secon~~-la nostra· tra~i-i _______ __ 

------ - - ----·-·-· ---+---- ----e - ·- ---· 
zione dogmatica si qualifica irrituale, costituisce 

--- ----------·-·- - ··--·- - - --- . ·---
l 

a possibilità di deroga della giurisdizione italia~ 
----·- -+·- ---·- ----- ·----- . - · . ... ---- --r---. 

na che non incontra più il divieto posto dall'art.2 ! --- -- --
c.p.c., il quale è da considerarsi s~-- ~~~-=-~-p-l_i_c_J..,._ ___ _ 

- --------
tament e abrogato dalla legge d i ratifica-~ella - con- l 

---------·--- ·-- ----· ----- -·-·--·-------- -- --
~enzione di New York. 

-------- ---··- ----------------------------~----

------ ·· - . 

-----·· 

----- · -
~imane a questo g iudice preclusa. ---- ·--- -- ·----t------·--------__..;: ___ _ 
Ciò premesso, il Collegio dichiara la carenza di giu ------ - --·· --- __ ;..._ ___ ~-----------·- - - . . ____ _, 

risdizione dell'A uteri tà G ~~~-~=~-~:'~~r-a--t~ t
0 

.. ~ld __ aianapro' nuness- enl · 

~o la controversia rimessa ad arbit - - --- --- ··--- ·---- --- .. -----··-------- ··-- ---·- ·- ·-----·-·--· - -- ----+------
~irsi all'estero. 1 

-- . - .. - ----- . -. . .. - f -----; 

l 
l 
l 
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13. . . . 
•: . . 

- ·-·-· - -- .... --~-----' .... =-

----- ----·- - .. - ----

P.Q. r1 . 
........... - - ···· 
:..0 \ ---···--·-·· 

~) _____ ~~-Trib~le t-~~-~~~i t_~ vament~ _pr?_~unciando sulla do 
-r 
~j .. 

/ 

IBA contro INHUMA BV, ogni diversa istanza, ecceziQ 
----i ·---- .. - - -·· -· 

~e e . deduzione .~isattes~, così provvede: 
- -- .. . - ... J .•• - · • • • .... - - .. - • • .. • • 

-- --· ~ ) dichiara il proprio difetto di giurisdizione 
. - - -·· ·---- ·- . -

- - ···- - in ~~~.B:lla -=-~~~a IT o~~~;~ ; - __ . 

__ __ . f;._.] _ c~nd~ ..:~att~re aJ.l~-~~-e:_: _:iel giudi~io_ , che 

si _liquidano n~lla somm~ co~plessiva di L.1.865.000~ 

di cui L.~65.000 per_ esbo~si, _L. 450.000 per compe-

tenze, L. 1 .250.000 per ~n?~~ri. 

Così deciso in Milano, in Camera di Cons i glio, addì\ 

21 . Apr ile 19~3. F.to 11i l o l 
- - --- ·. - ------ - - - ----

- ·------- -

Pril;lzi ~- J'.rib~le 9-~. ?1ilano -:- Sezione 7° Civile l _ 

_ _ _ __ pep~si t~~~ ogg_! 1 ?_~G. 1_9.??. .. Il Diret:tor~ --~j. _ ~ ~~~~!l~ l __ ____ . ____ _ 
_ _ _ _ .f, t o Antonio P!_'inzt .:__!!e gis_~ra !.~-~ _data odierna r,.{ -h \l\ .. _ __ _ _ 

l 

A/6 45467 Mod.III esatte L.68. 500.a settantottomila .. ·· - ... -- -- ~ 

l 

l 
. . - . - . l 

cinquecento. 
---·--· -·-·- -- - - -------- - ·- - ·- - ·- · -- . 

_ __ ____ _ . __ J ___ ........;. __ ...;.· ·;.;_· ;;_;· -=. --- ··-.::.. _:., 
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