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129 . CIURISPRUDENZA . i

Corte d*Appello df Miluno — Seawne [ - 3 maggio
1977 - Trisiareur P. Presidente - Pateueno Estensore -
. Renaver Jacquiner (avv. Landolfi) - Sicea lavvai
Capelli ¢ Polastri Menni) - P.M.

Arbitrato - Arbitrato estero - Passaggio in giudicato
« Inizio di giudizio in Italia avanti I'A.g.o, - Im-*
pedimentn di riconoscimento dell’arbitrato este-
ro. i .

Atbitrato - Arbitrato estero - Pendenza di giudi-
zio in Italia sul medesimo oggetto - Lrrilevanza.

Arhitrato - Arbitrato estero - Legittimita del lodo -
Contrasto con lordine pubblico interno o de-
cisioni italisne - Sindacato in sede di ricono-
scimento - Esclusione.

Arbiteato - Arbitrato estero - Giudizio penale - Va-
lutazione del giudizio penale in sede di ricono-
scimento - Esclusione.

Arbitrate - Clausola compromissoria per arbitra.
to estero - Atti predisposti da terzi - Richiamo
da ambedue le parti - Necessita - Eschisione.”

Contratti - Termini di decadenza - Termini am-
messi dagli usi commereiali internazionali - Con-
trasto con ordine pubblico interno - Esclusione -
Salvaguardia sotto il profilo dei d:nm dell ug.>~
mo - Esclusione.

Il requisita del passaggio in gindicato del lodo stramie-
ro (art. 797 cod. proc. civ.) prima dell'inizio di dn_ginds
zio per il medesima oggetio [ra le stesse partipdayanti ad
un giudice. italiano, non costitwisce pid presupposto per
la pronuncia di efficacia perché abragaso(o sostanziulmen-
te modificato dalla Convenzione perssl rigongscimento ¢
l'esecuzione delle sentenze arbitralil (Netwe York 10 giu-
gno 1958) approvata con I. 19 gennaig 1968 n, 62 (1).

(1-6) La prima massima. di cui non risultano precedenti in
termini, appare voler dmkurm che I'articolo V (a) della (.un
venzi per il r e I ne delle
arbitrali consente il rifiuto del r imento della
arbitrale straniera salo per_il caso in cui la sentenza medesima
non & ancora divenuta obbligatoria per le parti ovvero e stata
annullata o sospesa dalla autorita competente del paese ove la
decisione e@tataemessa.

Conseguentemente,’ poiché la internazionale modifica
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A fime della dubmritual" dﬂ-f &'
nei limits ammesgy dalla Caum r# :
la pendenza d‘mmz: ol pindice lmﬂﬂua & M‘Mﬂ"
sulla stesso "W fra le :mmpam,em
le tassative ipotesi di vifiuto (2
La legizimitd del lodo, sia sttobdl . Pnﬁb dells
comprometubilisd della lite siassotro quella. f&
con l'ordine pubblico interpo o con altra s [ .
na, non . puc-.cssere. jindacgrd dalia Lorte. d#ﬁ f{g}
quanto | reguisiti vichiests dalle Convenziomi inlernazio- 3
nali per la dichiarazione di cfficaci non consentamoia i"’
ricostruzione diretta dei fatti oggeen, dellaflite (3).: .“w :
La irrdevanza della situazighe prmlfr in ordine &l ¥
desimo bene oggetto della_proatincia arbMA*m ‘u’t
la tmpossibilita di configurarey un' cantdsto e’ G oks
ed esclude che gli arbitei abbiano deciso’ in ;
diritts indisponibili. oL oppostd opinionatdeve. :“d@d;
l65a in qUANIQ PEESUPPONE wm: paters disdeosmuzione de.
fazti estraneo_al_pwdisio” i dd:bcraz:m g;.,.,.a;iﬁ
H requisiosformale delta :prnﬁm approup
sevitto, rivhiesia per le cosiddente-plausole *-F
art. 1341 cod, civ,, non ? necessavio poe latyalid
clawola“velativa a!l’appl:msmm di kmd
la_italana allorquando sy rarsi (s r:cif'
yzaﬂo dat terzo al. qudl !o-pm-u 5 s
richicemate lﬂ: 2 ‘3‘

Le clausoles ché* prepcdana rzmtﬂm
Pconasciute ed’ ammesie dagh “usi® commercaly
zianali ‘¢ non sono contrarte all'ordine Mé[u‘
collegando questa nozione al principio- della .rdf'&h
giurisdizionale, come fondamentale rsprcmoru' 7
ritto dell'uoma » (0).

o
Diritto — La domanda & fondata.. .. <
Esaminando nell'ordine le difese prqpos*dalﬁ

L ‘r
Processo equo, termini eoutntmpﬂ
e diritti dell'vomo _: ‘

1. L'art. 6 gella Convenzione dei diritti. dell _
ta in vigore in [talia con legge 4 agosto’ 1955'\!.“ ‘;‘&
introdotto nel nostro ordinamento interno il priney :
del « proces équitable ». Esso dispone infatth @4‘ w
sonne a droit a ce que sa cause soit !
pnbbllquemem et dans un délai rmqonnnhh
épendant et impartial, établi par la loi7qui decllﬁh

S

la norma nierna (cfr. ReccHin, L'adeg nto dell ordi en-
to idterns alla Convenzione di New York, in materia di arbi-
tratohifn Rip. dir. pubbl., 1972, 641) @ soltanto la prima che

detegmina’ le dizioni del ri to rendendo inefficaci
lenofme interne e, nella specie, I'art. 10. n. 4 e 6 cod. proc.
Biv., cosi come ificato nella cir. App.

Miluno, 16 ottobre 1973, in Foro pad., 1973, I, 451.

Sulla terza massima pure non risulta alcun precedente speoi-
fico quanto al riferimento alla insindacabilita della ricostruzione.
del fatto oggetto delln lite. Sugli altri aspetti della massima
medesima nonché della quarta e quinta massima, cfr. App. To-
rino, 30 marzo 1973, in Dir. e sc. int., 1974, 101, ove 8i esclu-
de. nella specie! alla clausola compromissoria I'applicabiliti
degli art. 1341 e 1342 cod. civ.

A prescindere da ogni altro upuulu offerto. dalla sentenza
delln Corte milanese, sembra opportuno segnalare 'accenno alla
Convenzione dei diritti dell’'uomo, che si ricollega al fondamen-
to di un recente convegno di studi a Parma — solte la presi-
denza del Presidente della Corte dei. Diritti . dell'udme Prof.
Giorgio Balladore Pallieri —, dedicato’ alla regola del processo
equo nel giudizia civile (Universita di Parma. Istituto Giuri-
dico, Studi Parmensi, vol. XVIII. Milane 1977

Ad illustrare I'incidenza della regola del processo equo nella
fattispecie decisa dulla Corte faremo precedere gli ulteriori ri-
chiami e considerazioni sulle altre massime da un breve « pa-
rers » dek Prof. Giovanni Maria Ubertazzi. presentato negli atti-
dell'atirice e che si ricollega~alla sesta massima.

des umtenahon sur ses droits et obligations de"
vil (.

Pmbnhl!menle I'inserzionc di tale principio ha accresg
geranzie gll offerte dalla nostra Carta mmu:nmlu r
do la dottrina manifesta esitazioni significative. Ma non # dlﬂl-'%
bio che quanto meno esso contribuisce a « leggere
piti ricca. le stesse d.nsposmoni wnlenuu nella &(-
modo l'art. 6 conv. costituisce una sorta’ di piglux unqviam
utilizzare per accertare se le garanzie fondamen
essere dalla Costituzione sono rispbttate. : i

L'uso di tale griglia non ¢ senza rilievo. ‘\ulillluﬂ
sente di recuperare un vasto materiale cnmpnnm
della Commissione dei diritti dell'vomo e quello dgllx
sprudenza interna dei diversi Stati membri.

Inoltre. — estraneo come & (nella sua letterale formu
nelal comune modo di pensare dell'interprete italiano- -
principio dell’art. 6 conv. presenta quella carica di « provocas
zione » che sollecita a rivisitare anche problemi gia ritenuti ri-
solti una volta per tutte.

g .

2. 11 diritto ad un processo equo ¢ uno dei corollari del pm- i

cipio dello stato di diritto (in tal senso si e gih espressa, la
Supmlnn Corte federale tedesca con sentenza 17 marze. 1971+ ™
in WH, 21, 1971, 1097). 1l principio tra Ualtro garantisce, ;g
ogni individuo la « salvaguardia giurisdizionale »,
Di questa salvaguardie Iurludlzmnule la giurisprudensa, de-
gli Stati membri ha’offerto esempi diversi. Anzitutio Ja Corle. _!'
B &
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va innanzi tutto disatteso l'assunto che indica, nella cau-
sa civile pendente fra le stesse parti avanti al Tribunale
di Alessandria, un fatto preclusivo dell'exequatur, in for-
za del principio ¢ontenuto nell’art. 797 n. 6 cod. proc. civ.

E chiaro infatti che il requisito del passaggio in giu-
dicato del lodo straniero (n. 4 dell'art. 797 cod. proc. civ.)
prima dell'inizio di un giudizio per il medesimo oggetto
fra le stesse parti dinanzi ad un giudice ialiano (n. 6
dello stesso art. 797 cod. prec. civ.), non costituisce pid
presupposto per la pronuncia di efficacia perché abrogato
o sostanzialmente madificato dalla Convenzione per il ri-
conoscimentq ¢ l'esecuzione delle sentenze arbitrali (New
York 10 giugno-1958) approvata con legge 19 gennaio
1968 n. 62. :

Tale convenzione dispone che.il riconoscimento e {'ese-
cuzione della sentenza arbitrale saranno rifiutat, su ri-
chiesta della controparte, soltanto se quest'ultima dia la
prova della sussistenza di una. delle circostanze indicate
alle lettere a, b, ¢, d, e dell'art. ¥ n. 1, ovvero se il giu-
dice accerti, d'ufficio, che Foggetto non ¢ suscettibile di
arbitrato secondo la legge interna, o che la sentenza con-
trasta con l'ordine pubblico interno- (art. V n. 2 lettera
a.c by

chunsm per la concessione dell’ exequatur ¢ divieti di
riconoscibilitd che formano un sistema autosufficiente, so-
stitutivo delle corrispondenti limitazioni della legge pro-
cessuale ordinaria, rispetto alle quali si confgurano come
«legge speciale » destinata ad identificare le condizidgi
necessarie’ ¢ sufficienti per rendere obbligatorio il gi€ono-

¢ scimento del lodo fra gli Stati aderenti alla Convengiéne.,

Si pud quindi ritenere, come ¢ stato ‘inscgnato al Gid-
dice di legittimitd, con riferimento alle Cenvenzitni -di
Ginevra del 24 settembre 1923 ¢ del 26 scttémbre 1923,

% che l'ampiczza stessa della regolamcnmxmc della mate-
=i, minutamente dtsc:plmam in sede internazionale, in-
ol duce ad attribuire ai requisiti richiesti per il riconosci-
o mento carattere cum;&to ed esclusive, in agelicaziunc di
§o¥¢" - un noto priocipio che presidia le comivenziont internazio-
i" ' uhall relative ai processo eivile, quello ciot di facilitare la
" riconoscibilitd delle sﬁmnn, ordinaric o arbitrali, nello
; 'a:pbam territoriale d:@,pﬁnn aderenti (Cass. 30 aprile
1969 n-1403).
- Notzzione chey se import:z umvineolo per Stati aderen-
ti circa 14 dichiagazione di efficacia degli arbitrati nei li-
miti amm dalla Convenzione, toglie anche rilevanza

. ghadiafousullo: 1tuho joggetto e fra le stesse parti, non

L 4 .--&h-——_

‘b : Btln ha lsum occasione df affermare che l'art
\ convetitidne & incompatibile con clausole contultunh
thi. 4 titolo di indennita, po
vad-npumu una maggiorazigne forfettaria del 20% del prezo
(J. .-1967, 1V nov. 1967, n. 4590 p. 606). Inoltre, il tri-
bunale &L prima istanza di Bruxelles ha considerato come in-
" compatibile con il prinelpio dell'art. 6 della Convenzione una

& carico della parte ina-

PARTE PRIMA

“ .2alla pendenza \dinanzi ad un giudice italiano di altro -
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comprese nelle tassative ipotest @i rifiuto. < ™

Sul pmno loglco, comeé ha esattamente ricordato la so-
cietd attrice, [a ragione ¢ del resto evidente. Ogni even-
tuale giudizio di annullamento del lodo arbitrale & riser-
vato dalla Convenzione all'Autoritd giudiziaria del Pae-
se in cui il lodo & stato reso, mentre il Giudice chiamato
a pronunciarsi sull'exequatur nort'pud .scendere all’esame
di merito od a controlli diversi da quelli .indicati nel-
Part. V, salvo ritenga di avvalersi (ricorrendo le condi-
zioni degli art. VI ¢ V n, 1 lettera ¢), del potere di so-
spendere la decisione, in vista dell'esito dell'impugna-
zione proposta da\.nnr.l al giudice del[ ordimamento di
origine. . w Canyi

Ipotesi quest'ultima lontanadal caso di specie ed in
palese contraddizione con 'assuntd della Sicea che, dopo
la pronuncia del lodo 3 dieémbre 3974, non lo ha impu-
gnato nei termini ¢ cofl, le“medality fissate dal regola-
mento della Camerasarbitrale; di Parigi, costituente rego-
lamento contrattuale, detétminandone in tal modo la, de-
finitiva cbbligatorietinper le parti e la trasformazione in
sentenza « in ultima,istanza » (7 febbraio 1974), dichia-
rata esccunuva ineconformiti alla legge processuale fran-
cese il 7 magzoydell'anno successivo.

Non\diversa deve essere la risposta al secondo dei que-
sigh postidalla Sicea che intende contestare la legittimita
del lodoy; sia sotro il profile della non compromettibilita

Ndelldlite, sia sotto quello del contrasto con l'ordine pub-

Blico interno, e con altra sentenza italiana, facendo rife-
rimento al sequestro postale .al quale & stato sottoposta
la merce in Italia con il correlativo processo tuttora pen-
dente nei confronti del socio accomodatario della societd
importatrice.
" Anche a proposito di tali rilievi ¢ sufficiente ricordare
che il controllo di legittimita della Corte, sui requisiti ri-
chiesti dalle Convenzioni internazionali per la dichiara-
zione di efficacia, non consente la ricostruzione diretta
dei fatti oggerto della lite e le indagini di merito richie-
ste dalla Sicea, sia pure con funzione strumentale rispet-
to al fine di stabilire il rapporto di identitd o di dipen-
denza fra l'accertamento penale ed il lodo o la sentenza
estera. :

Opera quindi la preclusione innanzi ricordata ¢ l'inam-
missibilitd di una opposizione all'exequatur fondara su
ragioni estranee al regime dei requisiti previsti dalla con-
venzione.

Tenuto per fermo che, in relazione alla fatuispecie, nen
st profila un contrasto fra accertamenti, in quanto le ec-

carico di impedire che essi rinuncino alla giustizia impartita
dai giudici. La seconda # che lo Stato, nell'interesse dells pa-
cifica convivenza civile, deve perseguire anche In giusta risolu-
zione delle controversie.

3. Cosi intesa, Ia m dells salvaguardia glurisdisio-
nllr sembra incompatibile anche eon clausole contrattuali che

clausola contrattuale che ponga a corico di una delle parti le
spese légali di un eventuale processo indipendentemente dalla
nuncia- del giudicg (]. tr. 23 dicembre 1967, p. T#l). Ag-
ra il Tribynale di prima istanza di Bruxelles ha rilevato
patibifita con I'art. 6 di una convenzione per mezzo del-
ls quale una persona rinuncia ad ogni azione o prouaduru fu-
tura io rapporto com um contratto precedente (A. R. n. 42613:
§79/1268).
Le decisioni qul ricordste stanno ad indicare chn la ulu
giurisdizionale .costituisce una g

I a carico di una delle parti, una vera e propria de-
cadenza in termini tali da menomure gravemente il suo diritto
di far valere lo sue ragioni in giudizio.

Il che non @ certo una movita assoluts per un ordlnmmlo
cume quello italiano: l'ipotesi rientra infatti tra quelle .;u-
samente previste dall’art, 1341 cod. civ.

E tuttavia un'esigenza pii severa di lnl]n che il ln.uTlm
ituliuno del 1940 non abbia avvertito. mxmu severila
si giustifica solo che si considerino i progressi
costituzionali e convenzionali hanno eompiuto dopo il I'HS

i dello stato democrat Questa garanzia pud essere limitata
. “dalln’ legge interna. :’ “potrebbe invece essers rinuncista o
o " muanemessa dplle parti. Per due ragioni che — anche se non

Mei emprome dille seniemss citate — now' tardano ad apparire. La
prims @ ‘whe b}Sm idnmm- dm soggetti privati, si Ja

patibilita ¢ tanto pii menifesta allorchs la clsusols

di decadenza si sccompagns ad un termine incongruo o irre

panevoic rispetto slla comune esperienza e alla diligenza nor
male (anche tenuto vonto del contesto dei fatti di causa).

Ave. Prof. Grovasnr M. Lu-un
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X
cezioni sullevate dalla Sicea sui pretesi vizi qualitativi ¢ 23 luglio 1969 n, 2766) che dkdngu'\? cor
quantitativi delle merci non sono state respinte dagli ar-  relationem perfectam da quello per adesiose, sotto
bitri esteri perché giudicate inesistenti o perché si ¢ co-  filo che il primo ¢ non il secondd’ u‘np[icl uny
munque affermara la commestibilitd del grano, che inve- stazione di volontd di entrambe le parti| nclld ‘scelta
ce I'Autoriti penale italiana ha tempo dopo ritenmuto di  negozio di riferimento er ncll’app:ovazlonc della chusuﬁ‘
dover contestare, bensi perché 'acquirente era contrat-  che dispone il rinvio ad una fonte eptrinseés ¢ non Lgpg’
» tualmente decaduta del diritto di proporle, non avendo  mera adesione di una parte allo schcms eopirg
{ la stessa, malgrado linvito dei venditori, «provocato il _disposto dall’altra. o
! campionamento in contraddittorio della merce, al quale "y Con la conseguenza che ]'»dunmtl del riferimento n]h
\ era obbligata secondo la clausola XI della formula 143> fonte estrinseca, da cui dipende la detesminazivpe dtl"
(contratto n. 14 di Parigi) e perché sempre la societd ac-  contenuto concreto del contrato, risolvé ogrihdiscorso e
quirente non fece «ricorso all'arbitrato previsto nel con-  lativo alla « formas. Il capoverso dell'act. 1341 cod.
trarto nelle forme e termini (di decadenza) fissati dallo  non ha quindi ragione di esscre dpplicato, %
art. XVII della formula 14 ». ) In altri termini, qualora la_glausala cmnpromm'lﬁ Mg g
Identificazione dell'accertamento che mostra la irrile-  centenuta nell’atto predisposto dalterzo, al quah,l: W' A,
vanza della statuizione penale e I'impossibilitd di confi- si siano concordemente richiamate; si ha una e
gurare un contrasto di giudicati, anche sc fosse dimostrata  del contratto per relatidnem perfeetam, cuiinkn’ & ap :
Pidentitd delle merci e l'imputazione dei vizi a fati pre- cabile I'art. 1341 coditeiv.'anche sa non vehisse~in qu
cedenti alla consegna e non piuttosto, come assumono  stione la normannwdcne Convcnznom uwlibuli :0[;:
i venditori, alle modalitd di deposito del cereale o comun-  citate. ‘ S L R
que a circostanze increnti la successiva giacenza ¢ rischio Le con!tckllzkmx sopra esposte supq-ano D gramy
| dellacquirente. - anche laspretesa, conwarierd - all'ordine’ p %hw“f:ﬁqﬂi
| In definitiva la tesi della « indisponibiliti dei diritti ri-  disp. sulla Tegge in _generale del cod., civy, Res
guardanti la merce destinata all'alimentazione umana», risposta ‘un solo inteérrogative: - la.

affermata nelle difese della Sicea, appare solo suggestiva, pubblico™sero il proﬁlo della_intollerabife’ Cd.-ll‘l’:lM

perché presuppone un petere di ricostruzione dei fawi (vole angustia del termige {48 ore) fissato ,m?' 2
estranco al giudizio di delibazione e perché stabiliscet| § vmt della merce, tale da svuotare di qua omre.b&“‘;
una equivalcnza fra |egt:rimirﬁ del lodo e fondamento \ coftenuto 'esercizio dei «diritti pure ncono-exwd:llﬂnr-
delle ragioni dei vcndlton, priva di significato ai fini della™~iquirente,

1 soluzione del caso di specie. * Anche a questo proposito & perd facile opporse (he -f ”"* ;

Quanto alla pretesa nullitd della clausola cmnfnom;ssu- ricostruzione della fattispecie effettuata dagli arbitri, nei !
ria per difetto di forma (motivo IT nell'urduu;, ung seric  limiti in cui costituisce una invalidabile preclusioncgd . G
di considerazioni mettono in evidenza d'intmafragilitd  una diversa interpretazione delle singole circostanzess. dgls:

e

dell’assunto. complesso delle clausole contrattuali, conmddlccin ma;!o
Sotto un primo aspetto va sottolineate.sion solo che evidente 'assunto.
la Sicea non ha mai eccepito, nel ‘tofSondel procedimento Dal lodo risulta infatti che la Sicea non ! stata dichid

arbitrale, la pretesa nulliti della copvenzione di arbi- rata contratrnalmentes decaduta dalla garanzia, peg ngé
trato per mancanza della sottosefiziohe della clausola, ma  avere denunciato nel termine di 48 ore - dalla co
6 ha espressamente rinnovgto Taccestazione quando ha pro-  della merce nel ldogo di destinazione (la tempeshv

posto in quel giudizip &d in via principale domande ri- telegramma 9 maggio 1974 & espressamente affeym:
convenzionali fondatel sull#”Conferma di vendita n. 54, testo) ma per tutt'altra causa e precisamente
che esplicitamente richigma il contratto n. 14 di Parigi me si & sopra accennato, la. stessa, maigr.lde
¢ la relativa clausola. compromissoria. venditori, non_ha Emwcd uto ;cu tre_giorni) alla .
In seconde, lipgd"é grmai recepito dalla prevalente in-  colta dei campioni in coptraddittorio (clausola XI
terpretazione dottrinaria e giurisprudenziale che il requi- formula 14); perché la mancanza di peso non 2 stata
sito formale della specifica approvazione per scritto, ri-  vata nei termini convenzionali (sette giorni) e sulla
chiesta\per\J€ cosi dette clausole vessatorie dall'art. 1341  di bollettini ufficiali; e perché infine non & stato i:um
cody, G5 'non & necessario per la validitd della clausola  corse (entro 15 giorm) all’arbitrato previsto nel contrags A
relativa all’applicazione di legge. diversa da quella jtalia- Tenuto per fermo che la diversita. dei tctrmq riliretb
& *n;l. #ovendo essere verificata con riferimento alla legge alla legge interna non costituisce di per sé contra¥tt can
A\ ! dello Stato in cui il contratto & stipulato. l'ordine pubblico, giacché la stessa legge interna ricond-
Lo si desume dallo stesso testo dell’art. 1341 cod. civ. sce la piena validita di clausole r,mtral:tuah pid restrit- ©
1 che, nella sua elencazione tassativa, non contempla I'ipo-  tive (art. 1495 pp. cod. civ.), sia pure souoponcndclc. alla
tesi ¢ dalle norme di diritto internazionale privato ita- necessiid di specifica approvazione per. scritto: Puntuzale &
liano che riconescono I'idoneitd della volontd delle pamti  percid il riferimento degli attori al regime dei termini

a determinare Pordinamento competente a regolare il con-  recepito nella legge 21 giugno 1971 n. 816 di ratifica ed ik |
tratto. t esecuzione della Convenzione attinente alla vendita inter- = /" §
Considerazioni che proprio con riferimento alla Con. nazionale di beni mobili ed alla formazione dei contratti 5
venzione di New York del 10 giugno 1958 hanno indotto di. vendita interfazionale, approvata all’Aia il 1° lu- + g
% Do | Gludice di legitimiad (Cass. S.U. sent. 8 aprile 1975 glio 1964, _ _ _
n. 1269) a riconoscere la validitd della clausola inserita in La soluzione non pud essere divgrsa-anche quando si e
un contratto di trasporto marittimo sottoscritto dagli agen-  voglia, arricchendone il contenuto, collegare la nozione ° i
ti delle parti, ai quali non sia stata rilasciata apposita pro- di ordine pubblico al principio della salvaguardia giuri-
cura speciale in forma scritta. sdizionale, come fondamentale espressione di un «diritio “
La rano ¢ individuata da quella giurisprudenza Cass.  dell'uomo . \ R
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- E tacile considerare che le clausole che prevedono ter-
4 mini di decadenza sono riconosciute ed ammesse dagli
usi commerciali internazionali ¢ che 1 termini adottat
nel contratto in questione sono conformi a quelli recepiu
dalle |‘:ﬁ importanti convenzioni internazionali, compresa
guella di New York del 1958 ¢ quella di Ginevra del
1961, alle quali hanno aderito gran parte dei paesi del
mendo e sulla cui rispondenza a1 «ediritti dell'vomo »
nen sono state mosse obiezioni di sorta. — .()mr'm.r.

Corte I’ Appelln di Parigi — Sczione I - 31 mar-
zo 1977 - ]nLlunw Presidente - Duvar & Corre Gru-
dici - Soc. Cumvigue Saint-Marc £ Lecrano (avv. Sul-
tan) - Soc. Bancame pe Pawris.

. Obbligazioni - Diritte francese . Svalutazionc
monetaria - Risarcimento del danno relativo -
Diritto agli interessi moratori fluttuanti secon-
do il tasso di sconto - Carenza di prova di danno
specifico - Inesistenza del diritto al risarcimento.

ll ereditore non ha azione per richiedere il risarcimen-

to del danno causato dalla svalutazione monetaria poi-

. ché (per le disposiziomi della legge francese 11 luglio

1975 n. 619) ha diritto agli interessi di mora nella mi-

sura bancaria che varia secondo le fluctuazioni del mer-

cato monetario ¢ tende ad aumentare se il valore dellu
moneta si indebolisce (11.

Diritto — Statuant sur lappel interjeté par la soficw
~* (1) Noterella comparativa sugli interessi degail e la
svalutazione monetaria in ltalia ¢ in Francia

wf; % " la spiegazione del fe dell'interessevgome contropar-
Ny . tits dell'uso di un capitale ha radici as§ai lontane riportan-

ﬁuvl gli interessi' moratori, almenofa Grozie™(').

Le grandi codificazioni europee ‘moderne; pur eliminando
il divieto di pattuizioni per la Corresponsione di interessi in
- misura superiore al tasso legaléd fisgavano normalmente que-
st'ultitho ‘a livelli piuttostosmodesti, identificati dal legislatore
y Ny lh‘nﬁ ml 5% (°). L'inpsufficienza> di tale determinazione (%),
L te a thin cul” il danaro, a causa di mag-
giore ‘formazions di fispapmio, e di minore ricerca per investi-
menti, otteneva una relrihmunn anche inferiore, ha portato
te il legisl 'a modificare I'interesse le-

non previsto dal nad:ce mapoleonico all'art. 1907 se non

pale.’

con rinvie ad. altra, hm( }.’tubllenclo]o. con la legge 11 lu.
io 1975, 6;‘9 alla (ml!l.ll'l del tasso dl;%mor;llo praticato
I ranecia lllu.l;mante il 10,509%) salvo maggio-
rasione.deflo stesso di cinque punti in caso di dmlslnnecg.lu

diglorifl’ eseoutive, -+
""Mﬂ come & rileva dalla decisione della Corte d'Ap-
ﬂh Parigi soprs pubblicata, tale disposizione, evidente-
il _thent® tendente ad eliminare una discrasia fra il tosso legale
\ “'a Interessi evqquello praticato, dltrettanto legalmente, per le
3 di ascquisizione di moneta dalla Banca nazionale
mﬂunmmo (oltre ad essere influenzate) il mercato mone-
in via ge le, e. quindi, a seguire il valore
della fnoneta sis pure in termini specificamente finanziari ov-

(") Cfe. Ascangrrs, Delle obbligasioni pecuniarie, in Comm. cod.

+¥ ew. Scialoja-Branca, Bologns-Roms, 1959, 578 ss.

o T taso & accolto unche nel codice wizsero dolle obbli-
gasioni (art. T3), peraltro lasciando spazio ud usl diversi in ma-
terin. [l legislatore tedesco (par. 246 BGB) fissava il limite ol 4%,
portale nei rapporti fra crommercianti al 5% (par. 352 HOH) ol
al 6% nei debit eambiari (art. 28 WG), Peraliro per |I| interessi

, Woratori | par. 286 o 288 BGB ivano specific di
Jﬂ-! tale Hmite dando la prova dells perdita di interessi
P mperiorl. ad e, corcisposth E-ll--ﬂnnrlu (efes Pavamor, BGH.
'S
' Havemecny, La d.c,ouchuon monetaira & Uexecution des
P-I-‘L 92 s Salls pessibile iniquita del tasse legale
Y ey
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dosi, se nan addirittura a San Tommase d Aquino che giusti-
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i respunsabilité limitée Clinique Saint-Marc, et Pierre
Legrand, docteur en médecine, agissant en qualité de
gerant de ladite societé, d'un jugement rendu le 2 mars
1976 par le Tribunal de commerce de Paris qui les a
condamnés, conjointement et solidairement & payer i la
Suciété Bancaire de Paris la somme de 108.330,58 F avec
intéréts au taux d'application des dispositions bancaires
depuis le ler juillet 1975, ensemble sur ldppcl incident
de la Société Bancaire de Paris: |

Considérant que, par exploit du 31 -octabre 1975, la
Société Bancaire de Paris a assigné la Clinique Saint-
Mare et le docteur Legrand, celuici & qualités de caution
solidaire, en paiement de la somme de [08.330,58 F solde
débiteur du .compte de la sociétéeClinique Saint-Marc
dans ses livres et des intéréts aft tafy d'application des

dispusitions bancaires i compter du_ler juillet 1975 ainsi .

que de celle de 20.000 Fé utre de dommages-intéréts;
que les délendeurs ont.eonclu i la désignation d'un ex-
pert & fin de faire dés comptés entre les parties et no-
tamment d'examiner [es taux d'agios retenus par la ban-
que; que pour faife droit au principal de la demande, les
premiers jugesionedit que la banque avait adressé chaque
mois i la/Clinique des arrétés de compte qui n'avaient
jamais soulevé |d'observations de celleci et que les dé-
fendeurs, Mavaient pas davantage réagi 3 une sommation
deffajer qui leur avait été adressée le 2 avril 1975; que,
pour tejeter la demande additionnelle en dommages-in.
téréts de la banque ils ont dit qu'elle ne justifiait pas
d'un préjudice autre que celui du retard au paiement,
Itti-méme compensé par le montant des intéréts;

verossia di costo del danaro, non esclude il risarcimento del-
I'eventuale maggior danno come previsto dall'ultime comma
dell’art. 1153 cod. civ. (fr.).

Quest'ultima norma & I'omologo dell'art. 1224 cod. civ. (it.)
che la 5|urwprudenu italiana continua ad interpretare in ma-
niera restrittiva’ (l e sostanzialmente anacronistica pur es-
sendo indiscutibile che linteresse legale nella misura fissata
oltre cento anni fa ha perso gran parte della sua eflicacia

¥ iva, iderato che e, ottimisticamente, da consi-
n:lernm poco pit di un quarto della perdita di valore annusle
della moneta italiana (riferendoci alla media degli ultimi tre
anni), In tal modo, quindi, il debito di valuta, in [taMa, ¢
destinato — nella maggioranza dei casi — a costituire unu
previsione di perdita sul capitule cid che, almeno in parte.
viene evitato nel sistemn francese che, nell'allineamento del-
I'interesse legale al mercato monetario di eui il tasso ufficiale
di sconto # componente rilevante, ha trovato un meccanismo
cthbntun.

Ed in tal modo & anche giustificata una rigida applicazione
della prova del maggior danno (vedasi la sentenza sopra ri-
portata) in appurente analogin alla prevalente ulurlaprudcnzﬂ
italinna: ma il risultato di giustizia sostanziale ¢ ben diverso
dato che in Francia si purte da un tasso (elastico) che. al-
meno, esclude la gran parte della perdita dei frutti (finan-
ziuri), in Ttalin si & ad un tasso che le stesse raccolle ufli-
ciali di danaro (vedasi i B.O.T.) hanno ormai lssciato el
ricordo di altri tempi.

Vorra il nostro legislatore esaminare questo problema che,
in effetti, # di tutels della fiducia nell'sdaitamento del mecea-
nismo giuridico ulla situszione reale? [A. P
vadasl il cenne i Lisewring, [nteressi, in Enc. dir., Milune, 1972,
XXII, 125,

) Anslogumente ul legislatore tedesco, il d. |. francese A ago-
sto 1935 fissuvu il tasso el 4% per le obbligszioni eivili ed al
5% per guelle vommercigli. |l sucressive decreto 5 agosia 1959
n. 97 portava, nel easo i lite gludiziaria, 1ali uniu rispellive.
mente &l 8% ed al 6%,

(') Clr. da ultimo Cass, 23 wmurze 1977 0. 1131, in Foro ped..
1977, 1. 110. ron nots i richia Sinors sembra che solo Trib.
Milano 19 gennaio 1976, in Fore pud.. 1976, 1. 39 sbbis smmesso
un  diverse | dell'obbligasi L 1al inp 1]
quella civile, in via e pec Timprends uns
presunzione i danne e I i delln
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