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Zaricht' Court: DatumiDiate: Az 'Case Ma: Rechiskraftinon-appeaiable:
Hanasal OLG Hamburg 120398 au 1oeT w
‘arhemeharde
Aiclenzeachen’
Came No .
Stk Aufhehungs- Anarkannumds-Valstrackbaremiiringsverfahren: - Sohisdaaproch, Busidndnsh;
Ky Wards: - 10C - Anarkpnnung, - Viallsteckbaneriianng
AuThebinga-verasg runoe - UrsrkaamkeniLinglitigheil der Schisdsversimtanag
- rechihichas Ganar; - pelilE, - BeTE public 0
ﬂ & 1044 2P0 & F - A5 UNO
Leigatre D [staatiche Gancl) stm Verfahnen asf Valstreckbanarciirung sing £ nach desm LML
Auding; dber die Argregnnung erd Vollsireckemy auslardischer Schsdssgniche wom 58 auch auf den
Eimwand. der Schiadsspruch varsiola gegen den adne public, nicht in . i vam
Schied durchgedinms Sawmsauinanmea Iu waoampolen, m% niach gdam
Inkal des Schistssnruchs e AUSEEGEN 8T vErneTmanen Zeuga
. urrdasserd gewursgt hal
Summary: Twﬂmmmuﬁwnqmlcmm % of Manch 12, 1958 -8 10
. #Applcalion for recognebon and declarabon of enforce 1gr artitral award
Ruling
Applcaton o oder the clamsant (Syran otaen Y :mhﬂmmmmnldhmm

licabée in proceacings for der declaration of
anfgrceapility. in aocgion, the ciamant wo 10 gEEmpgbon pursLEnt io Ses. 110 sul. 2 Mo, 1
woulg be requined for @0 soplication for the

deciaaion of enforceabilly of an 8 1l sorannce 2 of e NY Cofwanrdion giso
prahibis more siragant prefequisi enfofcarment of lofeign anbilral owards than far [He
enfarsemant of domesiic pwarms

Th= lzalion to suspend = T rding Errminal iba Bhe Sordect of the
mnr;t |im Bwitzeriand] = mip';n ﬁméfmm wias shown that
a criminal offense was copSsEeg In conmeciom wilh the amiial . Bigo, n e miemesi of
axpadiiing procemding [spengicn panding the - unceetain - duraton af cnmins imvessgatian and

of WarTanted

prement pursuen o A, W WY Convention ane nat in ewcdenoe -
- main agrearant batwean the paries doas ral mesull o e amitreian
g veel,

Binal o not vickaie dUE procass by not giving the defendant Bn opportunity 1o react o a
cag i @ pasi-hearng oref. The claim almady been admssed in the oral
Fu ihe deterciaenl could have submittad m s furn 8 bref reacting ta the cakmants allegatans
this grbatral trdunal bo congider hodding 8 new heaneg
raiiral tribinal oid nol BE URre EEIDE By Aliowing [he ciaim beyand e scope of the claimant's
i The antre actrbes of (e camant for the defendant ard the mmuneraton due for such
ware the subyect of the arbitral p This was aiso evdenoed by the defendan! who had
referred to the disputed activities m its p ngs

Aecognition and erdorcernent af the artstral award does not constifuie 3 wolalicn of cedne public (B W
sub 2 B WY Corvangian].
;‘rr':_mhrlrnl tribuinal gi ned e, 5n 1he facts Badore L (REE (7sE payThenl iE the climerd constiuted &

The arbitral tibunal has edensvely evalusaied the facts before it with regard io the relesant [ETT] =
The mame fact thal the dederdant rat cangader e egal consequences which the arb Fibunal
Fas digwn from ihe lacks |9 be corect, does nol ment a revies of the arbéral riownal's find) as to the
facts by the court. The arbitral snbural has made amved &t (s descsion an tha basis of the af
Ehe grus af aeaol and has seall silh 89 argumistls af the delendant with I'Ea.l:lﬂ 15 e I'EH'I':I:H‘H‘
[LL1E0 Y

Germany
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Die Brufung oer Beklagien gegen das Uried des Landgenahis Hambuarg, Kammer 11 Mr
Handpissachan, vom 18 Dazembar 1956 - Aklangaichen 417 O 7486 - wrd FurdcRpewiesan.

D Bakiagie hat de Fostan der Sarufung 2w trapan
Cras iiried st voridufig salistreckbar.

Dwar Bak WIS (e SIETE, MIW.‘U[H.MLI‘I direh Sicharhetsiaistung in Héne ven
4 200 00000 DM abzuwenden, mmmrﬁhgiWMrﬁmﬁgthﬂqmﬂﬂh
miwle

Dear wird p:n:nll Sichorhanisieisiung ounch eine srgedingis. uroeinsiaie. unwisamdllicha
seibxischa Bamgschaft ainer deuischen Grofbank, cder ffentlich-racheionen Sparkasss Zu
artringen

[én Baklagie werg duech gieses Uned um 3. 1300 000000 Dl bescwert.

Tatbestang: 0

Die Fareien strefen um de Vollsineckbarerciirung emes von dar infernalisnalen TEHTsET Liar
dermn 10 MErz 1985 nach dan Verscheiian des Schesdsgerichis dar Intecnm mimer
{FCT) zu Zirish arassensn Schisssaaruchs.

[Dires den (n englischar Sprache vefallten) Scivedsspruch (Antage As 1) in deutscher
Ubarsstzy singpemaicht nal (Aniags As ), Bt die Bk wEfutell wo . IﬂﬁfaUE-D&Hr
1. 8368510 00 zuziglich Znsen 2u gingm Znssats von 5% abdem D &'.I'Ill:h'lplu:l‘ll:hnlr

tatsachichen Barahlurg ung weders US-Dolar 191 30312 ais
zu zahien. Die Gegenforderung dar EEE.I;E'Im wurde

Die=gém Schiedssprich lag folgender verhalt
e Bk bemdhie sich m Jahre 1583 um enen

Bes zum 10 Marz 1958

Baumwoiispirmfabeik in

en. Sia habe aulgrund emer am 7, az 163 ichtan Augschraibung gor Gengral
Organisabon for T ingugiry (im foiganden GOTIL vgl Agla ¥} unier gam T4 Mai 1992 el dar
:umndmh’hnrﬂl |in Argetot singansichs,
am 1 imehar Spracha veralies A . = in
| e AuliFBgswertss an cen Kikges

rg:'mpmmn der Inteimalahaken
FdEshamTar vor (ARge AG 5.

warplichagta. [hesa \Varsirdarung Sah Defsis

THIE untarpaichmetan dia Pariesndin
dem gch e Baklagie zur ZEnlung Bmer Surms
Handalskammer in ZUnchiSchwea nach oa Ha

fum 39 DEnsber 1902 emaizien dis Parise Ao ... " durch sing neus, abEF M weseniichen

inhadtsgieche g dry zahienme Summe nurrmehe 3% tes

asamiverirageaeries n der wird auf die engische Fassung und ds dewtsche
pemil Anisgen Aa 3 WS EN.

im Dezembar 1952 wnlemchrist siren Wedlrag zur Ersieliung des Fabrsaniage. Eine

Mu-uurel Fatl rd Lo [} moreduzeEnen Pres und ETDII'III.II‘!‘;E‘I tll.!lbh:l'l dar

: l.n'l Sepbarmber 1003,

rlagie die Werssnbanng vom 25 Oktaber 1883 mit der Begramdung,
die geichifichi nichi dan und \arssh
arschilich habe der = Vepflichiurgen sus der Versinbarung vom 26 Okdober 1592 nichi
il (Aniage A%
Am 20, Dagw ohiw dsr reiran Ardrag auf schsosnchiaricne Entschecing pei der ICC
@in, im Fa i van dem inGEgRnGT curshpatinren Vardshrens faog nach
SCRNEE fafiung sing Anhieung der ParEsn und sodann & Sar Zeit vem 20, Bis 22 Jud
16585 ain rme B85, In dissem Fanmen wurden der Kisger und der Geschaftafiiter der
Bkl hin Als Zeuge tes Klages wurde D & K A/K  §ls Zeogen der Bekisgien dis
fi BIC G und Y uEenarTTen
& wEdErEr Varhard! (23, Oeioher 1925) rejchis der & unber gam 31, Okioher 1596
Fiflsatz Ein. Das Ssh {&= nach Berslwngen am & und . Februar 1906 am 10, Mz

den chen barpchneten Schiecsspruch. Wegan der Einzahetan des Schedsspruchs wind auf die
agen As 1 {CriginAliassung) urd At 2 (deusche Lbsrsefzurg) BArug genormmen

Lie Bewiagia hate im Rahman des Schedsveranens saweh| die Gutgkeil def Schiedsabrede als auch
die dar Varainbarung wam 29, Dtpber 1952 in Ahﬂi&qtﬂh und sick darauf benden, dall die demn
Klager in dmser Versnoaning Tupestancens e syrischein Rechl #n unzulsssiges
Varmalurgaetosil dacatele, g g-uurrrlm'u‘arhl zur Fokge habe. Die
Baklagis hatts ihre Benauptung, umuumwwmu [ ZugEBAgIEn VergliLag in Winckchhed
e H-m'lu-munnu_Fm:nr ured miehk um '-'arnutung fir gekisiess Dienale gehandall, ua mit dem Hirmeis

ol 8ird Tallgked nace der Kl ﬂuﬂ!gﬂ nichi erbeingen Kennen. well rmpagen dam
'N-H’III.:I dar Warsirbar wvom 11 tnbar png 20 Dkbabar 1952 |]:I'I ks TreMen Twisthan gem
F[llﬂ.ﬂiurdll‘rfmﬂﬁm sftihrer erst arm 10, Dklober 1882 in Damaskus staifgefunden habe Sie, die
Baklaghe, habs sber sin paefes Angebal am 21, Sepiember 1952 singerechl gehabl, und daflr berails
& 30 Saptamber 1002 die hashale Kiassilizetung sthalten.

mlbar natis cer KIdger betaupiet, el arss Treflen Ruibe sccn M Augues 1962 stamgetunden
mil dem Angabal vam 14 Ma 1902 habe ar s 2u fun gehabl The Bekiagis nabs gah sans
isngjanrigen Efanrungan fir Aufrege n diesem Mark nuizbar machan wolien. Die Vemeinbarung sigle
ksing Ueﬂm:ﬂ:.md-un Reciis dar, such wann deses ohnehin auf die Vemsinbarng kene
Amwendung i

Des Klaper hatle sich femer garauf befulen, dall &t neben kommetdelen Diensten auch sciche
bechni rAr efiracht kabe fir die Bektaghe

Wisgen wailener Einzaineien des Voronngens der Panmen im Schisdsgenchisvertannen zur Gllbgket
der Vaneinbarung vam 29, Olober 1982 wind sl Wen. 18 1 ges Soniedssprucns (Seitm 161 des
Oingmalschedssprucha. Seite 20 . der dewtschen Ubersstzung) Bezig genamemen.

Mt der am 10, Aaré 15538 eingersichien Klage hat cer Klager diz Vollstreckbarerklarung des
Schisdssprachs DegenT wnd beantegt

dan Schieossprucnh oar iImematicnalen HandesLammear vom 13 Marr 1566, angssan
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durch die Schadsnchier Prod, & El Or B E und Harm H.__ L1 M. ... waiche de
Antrags erin varuriesien, an den Antragstefier dessan Verpuiu £ fur kommarziele Leistangen in
M von LSO 1 A58 5% ﬂl):lnm 5% Zinsen ab dem 10 Marz 1955 b zor tatsachlichen Bezahiung
soraie LISD 187 303 12 als Zirsen auf ge Venguturg des Kia ab den jmemligen Zetpunktan d.r
Faligu=it derselben bis zum 10. Marz 19'El-ﬂ-zu zahien, fir unggcmr Zu erxianen

Die Bekiaghs hat baartragt

eing Sicharhetsiaisiung des Kldgers wegen oer Prozalkostan anzuordnen und gen Antreg auf
‘ollsireckbareskignng Zurlckzraaisen

Die Pat dig Mﬂﬂll‘%&mm & 110 ZP0 sai arwardbar, cie Befreiungavarschrill des
fheatz 2 Nr. 1 kemme misht tracat, weil die Gegerseilipheil mil Sycsn nicht werbangt ssj,

D= Beli@ghs Rat fermsar gekend ﬁ dre Ansremmung und Vallireckung des Schisdesnrochs 4|
nach Arikel W Abs 13 des UM mmans zu versagen, weil pear Schecs=sorach auf einer
unwirksamen Schisdsabrede benthe I:Il:i ergebe sich daraus, call die ':';MAEHJ{U;EEHW 29, Oktobet

1592 iregesami als Soneingescnaf anzusahan und deswegen rach § 1 : gurch

daipes Schairgeschatt werdscks Aechisgeschifl ager nach § 138 Aos. 1 BGE wagen gnghoil

unwirisam se. Dies hat die Bexiagie wiaserum me cam Hinwais darauf bagrincst. Des

argliengevamainbarung vam 39 Okipber 1852 habe s gich o Wirklichkat wnain skanzap
mandet. SAus der Unwitceameeit der Vargirbarung tolge gamii § 139 BOE au i desr
Risdaabine s,

Auch dar Vergagungsgrurd nach Ariked W Aps. 2 8 oes UN-Ubsneinkommeans pan. weil fir esnen

Ansptuzh Al Zanlurg von Bestechunaegeld de Sohiedelanighet ne bgahs.

*
Enenso hindese Adiked W Abs. 2 b des Lk-Ubanmeinkommens dia 'l.l' larurg. waeil Gas Fordesm
und Emgegennehmen wan Bestechurgapeldem dunch auslandiscife 5

ngehanoe awsch nach
versielen. Die Ve :u:]mm.ﬂ:lwf Reciisranrmen, g

dewtschem Recht zu millbiligen sei, wenn diesa dadunch die i Hematiardes
W n Deutschiand herrschandan
rectiiiichen und sittichen auimgen anzuerkennen Hie gleichzeitg auch eina

L ] arietzung
mpin gattiger sktligher Grunosatme. Oig Veremoanan Okiobar 1582 sai nach Artked 135,
137 des By N JigEERTILCES wagen Artiked 347 das synschan
Stralgaselzbchas michbig

E® liapgs sin Varsiol gegen can ardre publss n m Fachl var, Dias s1aalhche Gaenchd gail bai
dar e public-Prifu Muar B e AN S0 e Eheachiichan Fﬂtuﬂllunqan des
Schisdaganchila geb

Dii= Sittenwidrigkes der Versnbanin b.tnmr 1543 qu-'rlau. E 134 &ns. 1| BSE srgete aich guch
wegen ces Milverbalinisses yon

En weiberar '.."nrl.lg:.mgllglru W Abs 1 ¢ ges UN-Cherenkommens Zu aninshmen. Das
Schiedsgenchi habe d e it seiner Hll15|l: exogenen Grenzen des Schisdsverfabens
Uherschntten, indem s da lh".'pl.lh.m fen (oor demn 28, Oeicbar 1982 hinsus bis
zum 17, Mplltﬂd!-zu Elr:suh:h:l afighet habe der Kldger mcht zum

Gegenstand
snnlr Klaga r car Kldgar Vergiung nue aus dem inhait der Veminbarung vam
2. Okioter 1 R‘W.
a

Fesmwar bt dis imsem Zusammennang dig Yerdwzung moniichen Gahds durch das
Sohisdens i dar BEaprisndung. engabliche Tatigketan des KIggees nach dam 29,
1952 sa g WPEiEzug auf ihre agens Widerkiage Bngesprochen warden

i be Zweifel ar der Neubaiitsl des Schedagernchts gebulan.

hat weiier die Aufassung verireten. der Rechtesirel musse, was sis auch schon m
ez Schiedsgenchisverfanrens gelend gemachi hafle, ausgesets] weroen (& 748 ZP0) mm
.=|.r|' dis wan rhr fes der Bazirsstaalsanwalischa® in EUrﬂl und b desr
ralstaatsanwatschatt in Gent singamichten Srafarceigan gegen dan Kidgar
Der

Eliger is alien Einwinden der Bsklagien snigegangetemn und hat ce Auffassung wertretah, dalt
¢ dig won dar Beklaglen sangetagenen El'l'-ll-ﬂul'llﬂ'lﬂ aaib rechllichen und tatBachlichin Grundan rent
Zuirafan. Er sei nichi “bal cer Gurehfanry " sondem bel ger Ausschreibung tl
nrl:lnn und Faar nichd s Mithelsmars im Ernn-l- dar :juilchln Rechssasze. D@ von H-u'ng,- S ]
aben sich aus dam Inhak ces Schisdsspruchs. De UIIE:.‘ung s@i nichi auf den Ilitmm bis
:umi'_*l jober 1952 beschrankt gewesen, visimehr hate er die auch nach dem 2% Okbaber
1592 beraten. Sanst I'ﬁmﬂl:Eikh?uml:n richt am 17 Augunt19’9!l1r.lﬂ:| ung der
Versinbarng 2u arclinen orauchen. Seine Tlgket in der Zed nach dem 28, Okbaber 1992 sei Buch
Gaganstard austibdicher Erarieru ':r-in'n im Schiedsgenchisverfabren pewesan, sodaild sine Verletzing
des rechifichan Gehors nicht mit Efoig gErli.lgr'l.'El'IiH1 kfinrs,

Ein Versiol gegen die affentliche Ovdrniung s=i ma der Volstreckung des Schedssgrucha ment 2zu
befiirchban, denn weder gehe &2 um Basiechungsgeider noch S8 Sus andesen Grunden sing Sachiage
egeban, bei gar die Anerkennung des Schisdssaruchs zu einem Ergetni fianen atlde. gas mit den

wesentlchen Grungsiizen des deulschen Rachis offensicheicn unyverenbar sei

Wegan waeiianar Einzeiheten des Pareivorbringens wird suf den Tafestand des landgenchilichen Urieis
som 18, Dezpamber 1596, Saie 3 /. (BL 144 # ) verwiesen,
EH.ITEH gag Ured wam 18 Dezamber | 358 nal das Landgenchi dam Anirgg 5as Kiggens amepEnohen gnd

E&u:m ung i waserlichen -unparn:lhrl. Dear Kl r[.-!un'lra lery habe keire

ltnu:nurhulzu Eigen, da § 110 ZP0 im n'.ur:u-n auf Volstredsharsidaning nichl

arumﬂ:trul Ene.ﬂ.u:.:ﬂ'h'.ungdu riabrens nach E 140 FP0 kamme nicht in Betracht, denn die
Beklagle (Antragsgegnenn| habe Keine ausreichencen tatsachichen Anhakspunkie fOr den Vergachi wan
Etfraftatan vm'ﬂ:nh:lgun Es sei auch mchi emichilich, m weicher Waise die Ermiltung der strafrechibchen
oredirfe auf Entecheidurg das Garichis van Einflull sain kénnie

Die Yoraussetrungan fir eing Versagqung der viollstracknarerkigrung nech dem Maw Yarker LIN-
Ubsreinkamman [bar die Anerkernung urd Vallstrackung suslandischer Schedesaricha vam 40, Jurd
1558 saien Mot gegeban Germany
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Dias Schesdsgericht habe zutetfend enischisden, dall dip Schiedskisused nach Schweizer Rechd
unabhangg von siner méglichen Ungililighait oder Nichiighet cas Heuptvariragas winceam sai

Eima Variatzung rechilichen Gahars konng die Beliagie (Anragsgegnann ) abantalls rici nd
machan, garn sie habe in ausmicherdem Made Geleganheil zur Stellungrabme gehsit Ik Asbe aech
gusaichend Seft zur Verfigurg gestanden, um nosh suf den Schrifisalz der Geganseia vam 31,
Dikpobsar 1955 2w araadam

[as Scresdsgericht habe auch keinen Ger dis Grenzen der Schisdsabrede hinausgehanden Spruch
urel sai auch fel sainar Erdschaideng nicht Ubar san ursprimglichan Antrag ener Parei
MALSQEQangan

D Anprkannurg oder Vollsireckung tes Schiscdespruches WOsrspaeche Jush nichl der oauischEn
éffentiichen Oirdnung. En Yarsiod gegen den ardre pubic iege nach deuischam Rechd nur vor, wenn der
SchipdssprucT BN AN scwarsssgentden Manpsl leice, der die Grunclagen cas saatlicnen und
witschatliohan Lebers barihre ocer wann e mil deulschan Genschbgoailsvarsiellungen In &nam
urirsghansn Widemaprich siehe Dese Vecsusseisurgen sean nichi tar Einzelaiban
ger Begriindung wen ergénzend sl die Emschaidungsgriinds des peflEnEn G, Bl

147 11| Bazug genomman

Gegen dieses der Besdlaghen am B Januar 12597 rupasteiie Uried hat diese mit ei
Fabruar 1857 ain nganan Schrifisatz Elm:ﬁ.lﬂ_i;gl und digse rach Tea
{bis zum 10, Mai mit snan am Monfeg, 12 Mai 1957 engegangenen

Oz Baklagie cearsignoel Junacnst die Verfanrensewe 68 des Lanoganchis die Viaistzeng von
HErwais- und Aukiirurgs cilcien,

Sodanm wadamall urd vensft i ine ensinsianziiches Warmnngan
und Hechisgrechurg gelbend, call das staathche Gerichl bet der
Eirngtung oag ondre pubic aine seibeiandige Profungspllichi
Featsiellungan Eu treffen. e UbenwBchungdaaulgabs des

umher Hirwem sl Lilaraiur
gnes Schadsspruchs auf
b QEnEan BE, eigpans

Sas sragtiche Gerichl hlestss in rgendainer Wess an dia urey des EMIﬂrmm
ware

Ciiz Beweeiaw ursg des Schisdagancnls misse ¢ Auffassung des Landgerichis sehr wohl
bearrstzmde mun weeil sich ous den Zeo rgehen habe, dai die Verwendung des
‘Wares "Pravision” nur eine wwerfanghche fur Besiechungsgeid darstelis:

Die Bekingie wedernoit ivnen Anirag auf oes Aechesstreits germall § 145 ZPCO und weresist
ingramil suf I erebirsianziches Voot gas das Landgericht nach ihmer Auffassung zu Linmecht als

uriEurschard angeasnen Raba.

Cii= Baklagie vertritt welechin die A@dﬂﬂ. die Arardnung smar Scherhafslaisiung nach § 110 ZP0
gEnmien se

‘Weiter ist die Bexlagie der
ihr das recalliche Gahor

 dall das Schiedsgencit enlgegen der Ansch des
_ denr der Klger Fabe st mé dem am 31 Oklobes 1

Leungsefichige Tatighet auch fr ce Zet tisch dam 28, Dkiober
. filfe GH-&;H'IHE! ﬂl!l:ﬁ-lﬂ'.ﬂ.'ih‘l.tl.lﬂ:iﬂ‘ﬂ FHELET)

des am 4. Dezammoer 15598 verindesen Liteils des Landgenchis Hamburg (211 O
agr abzuweisen

riragt gie Bekiage warsamich Mpllsireckungsschuiz. vwearbuncan mi gar Gestamung, die
rhe® ounch unbacingte ung unsedristaie Bankblingschak zu kisten

i Berilung ZurlcsTuweisen

Dier Kibger veriedigl das (ardgenchiicne Urisl und isiit den Einwirden dar Beklagien in alien Punkien
erilg g

Weder hate das Lardgenchi Wershrensishisr sedangen noch lispe sine unnchiige Aachissnwendung
yof Dar Schisdsspruch verstalle nicht gegen can ardre pulilic, shensowanip S8 der Vansur! amer
Veretzung des rechilichen Gahors gevechterfigh

Eire vargurungspflichiipe Tatigket auch nach gem 28, Okipber 1552 sei mndeutip in der Verhandiung
vorm 23 bemr 1985 provimr worden

Die Voraussetzungen fir eire Aussetzung des Rechtssireiis seien racnt gegebsan

WWapan waiierer Einzeheilan des Partaivorbrinpans wird aud ce zu den Akien gerechien Schrfisaize
rebst Anlapen sowie auf de Sizungsprotokole Bezug genommen.

Enischaldungsgrinds

Dis xulissigs Barsfung der Bakiagen ist unbeprindsl

Zu Recht und mi im Engestinis zubredienden Ersagungen hat das Landgancht dem Antrag des Klagers
auf olsteckbamerdaning oes Schiedsspruchs vom 10. Mirg 1555 anisprochan. Irsowest wind zunachst
?mg%ﬁ: Wiederhohingan auf dia Ausiihrungen im engafochiaren Linel Bazug gencemman

£ L -

Irr Hindlick anil die urmlangreichen Daregunpan det Sekiagian in ter Benfungsinstans st foigendes
EArmend Busrufanhnen

Die Anardnung ener ScherheRsleistung dunch den Klager gemal § 110 ZPO i zu RelRQERANY
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Landgaricht abguéshn worsen und komemt deshaio wader for die ersis noch fir die cwaibe instanz in

in ger Ertschaidung BGHZ 52 321 (524 1) an (80 auch Sien-Sonas-Bok, Bufl £ 10 AR 13
Zobar-Herpel, ZPO, 20, Aufl, § 110 An. 3 2 E | Baumbach-Lautarbach-Haimann, 2P0, Al § 110
Rr 8 aE ). Die Ausfithrungen in Ened Entschaidumg des Bundesgerchishols enthaien Arpumens, ce
Fasuilie nhl-dhhr'i'l'ﬂi‘ll EulraMan und wain den obén penaraléEn Aubanan ersichEich F‘Iﬂﬂ“l’dﬂl

im dbripan dife nach & 110 Abs. 7 Nr. 1 ZP0 der Klager wan der Sicherheilsiesiung befnet sein, weil
dig Gagensailighel mit Synen warlegt sl Zutreflend erschemt ndmlich msowest der Hirvaeis auf A
nr nnrll;i,lru:hm Zini Lardnung, der - wie aoch ce Bakla ainraun - eng Sich i

night fisr die Zwan Istreckung aus Likgilen vorsisht, Dhesa Vorschalt dirfte awesh fir die
‘Wolistreckogmerklamng eines Schisdssprucns Snwendung finden (egl, dazu dan Hirraeis in der
Steflungnahma Anl, A5 T)

Wiiitar inl doraaf hinzuweisen, dal A 1] Satz 2 des Mew Yodosr UN-Dbsreakemmans b dis
fnetkannung und ‘valtsirac Busdndscher Schiedsaprdahe vorm 10 Junl 1858 (m melesn LML
wamistal die ANErkBARUAG Bullindissher Schisdagproche wessntich sirengensn rifi&n

Der Senat schiell sich msowel ebenso wie das Landgenci den Emﬂml’g-;ﬂbd;? Hun:l;}qmﬂmmh

und wesanlach Bahémen Kosten 2u urtersaren o die nlardischar (90 such der Hirmae Anl As
Th

Diie Visraussalzungan fif aing Aussaizing des Rechisateis gamal § 140 2 ach Afassung
des Senats in Uberenstimmung mit dem Landgericht nich: gegetan :

Dig Aussatrung nach § 149 ZP0 shant m pllichbgemadan Ermassen des
Betracht zu Tmhan, wann dar Verdachi emer Srafat be: dem Ganichl
Las&ciiche Anhalispuricis hesiahen Feemar mull e Enbscheito
Entschedung des Z B (vl Zu dissen Wara
Fr. 2, Bl Fermer sind s Deoet fer Venakrens baschisurg
cler Evkenmimisrmtglichkeden m Arsesmati mmm%

ursd &L RUr dEnm in
i5 NG JeeEas
uaf Einflall fir die
n-lonas-Foth, 8.8.0., § 149
UimrEtdnds, e sng AusnUZUng

peganainandar ahZuwagen (vgl. dazu Folet-Grager, a.a

Oer Senat siekd anpesichis cer Daregunpen zur Fra
Mrn. 5, 81} aul der sirer und der Austuhrungen o=
des Kldgers auf det anderen Safie kains Yeara
trotz der wan des BEHIEEH‘I mingansichten u
Sactvortrags fum Eriall sines Veeflhru ri den Kldger dunch dan zista n
Ursersuchunganchier in Genf (Anlagen B bestehen kemne ausnsichenden fatss
Anhalispuricie, co e Annanme aines Sy seitans des Klagers (etwa emes Beiniges oder alnar
Anst#&ung zur Falschaussage) im 2 Wofisng mi dam Schisdsgenchisvesfahran mchifetigen,

Strafanzemen traiz des -

Famar sprcht des Gabot der Achisunigung zagegen, den Fecnisstrai im Hinpick auf dia
whlby ungewisss Daues von Erni ren ured anschlelendem magichan Strafsaranmen in dar
Schwelr SuUszussIZen

Das Landgetichi hat sodarsin ache sslat rutreflend enlscheoen. dal die Vorsussezungen fir
Eine Valstreckbanarcll sird.

Oig formatilen Vara nach Ariisal IV LINL hat das Landpenicht zu Rechi bejaht Insowes

n das Lanogericht darauf hirgewiesan dall fir die siaatiichen Garchie aing
pesient. die Wikungen omdn 83 arganganar Schisgesarichs im Rehmen teses
i ns ERFuSHEnrEn Urd (e il BUBZUSErEcHEn, safer nick
sgrinde nech Arkel W UL zu begahen snd Dies egigl sch schon sus dar Formulienng
fkEl W ADs. 1 UML), die gauthch machi, dail nwr unbar gen ded auwgelihnen Yorausss Eungen

chasgssprueh die Ar@manpnung tu vemagen at
ge Versagunpsgrunde snd edoch nicht gegeben.

¢ im ainzeinen:

weetian auch vo n uaina Errasanda arm
?iﬁiﬂm:@ﬂn oar Vols RO D ERTkianng nichd BigEoEn
h

e Edglg macht die Beciagte geitens, 0w Vorausssizongsn fur eine Yemsagung der Anecksnnung und
Vallstreshung S&i nach Amiel v 18 UMU B, wail die ved ihr gellend pemachie Mahtigesil
der Varsinbarung vorn 25, Okicher 18952 auch wirksameeil der Schiedsagreds bedeuis Damil
hobe dem Schisdsperichiswerfabnen kaine wrksame Schietgsgeichisversmnbaning zugrunde galegen

Des Scniedsgenchd (Schiecessaruch unter Mr. 8} und das Landgericht haten jedech zutrefiend damauf
hingEwasen, dald die mogliche Unwiksamkeit des Havpivenrages de Schisdsabrede nichd berthn.
Die=sa Baprundurs] entsanct der algamain urd auch M den deutschan Rachiskrem verreianen
AuMasaung zum Vemalims von Schecsverrap urd Hauptverirag (vgl. zum Baispiel Zalker-Gaimer,
A&k, 51025 Rn 4.8 mN. Maer in MORD zur ZFG, § 1025 R Z7)

Die von car Beklagien garigie Veretzung rachilichen Gahdrs im Rahman oes

SChed BANCNIEMArANIENS Ware NIl aur &0 AnedhBNrngEYersagduUnEsgrund im Sirne von Aotial W
Abs 18 UMD, sandern siellie auch ainen ardre puble-Viersiel dar, der gemail Arjksl v Abs. 2 B UNL
wan Amis wagen zu beachten wane

Die Beklagie beansiandes insoweil, dal das Schiedsgericht ihr kene Gelegenhaf gegeben habe, zu
ainem erstmais mn raichtan Schriftsatz des Kidgers, ainperaicht @ 31 Cktobar 1985,
enfhahenan Vormnngen bezioglish aingr Vesgdiung Tir dia Ze8 rach dem 25 Okicbar 1982 Siellung zu
nEhmEn

Dar arhabene Yorsar ginar Yedetzung des mchiichan Gehies st jpdoch nicht pamchifetigt

Schan ger won gar Bexlagian ausiucFeeaiss T@ne Inhalt des Schftsatoes macht deutlich, dafl in der
muindlchen Yarhandiung am &3 Okiober 1555 (ber die nunmahr in gam Schrfisats angosproscheng
Frage diekutier warden sesn mull. Dies wird sush dureh die Ausilhringan im Sch

52 besladigh worsul such barsils das Lendgarichi in semer Enischeidurs] hingawiasen

{
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sich eng Zussmmenfadsung des Vorbringers der Beldagten zur Frage, ab der Kiggar in der Zali
wischen 22, Okiober 1982 und 14 August 1897 {richhg 17 August 19937 aing ingerdwia flir de
Bi=lmgte notriiche Tatigke entfaket habe

Auch de Zusammenfassung des crirags im Schisdsspruch unier Mr. 53 verseuticnl, dall e
Frage, ch cer er auch nach demn 2% Oktaber 1992 fir die Beklagie tatig wendes mullia, im Rehman
des Schesfsgerichieserfannens diskuter worgen =2

Irn dbwrigen e par Varsur siner Verlserung des echilicksn Gehirs durch das Schisdegericht guch schan
deshalb nichi gerechifetgl, wei die Bekdagle ohre weiberes de Moglichket gehabt hafie, curch ainen

b, Eenen Sehi im Aaschiull an dan nachgareichten Schriftsatz des Kliages auf ihre Bedenken
hinfuwaisan, um demit do= Sciisdegericht zu wingen, sacf mil der Frage aner amausen mondlichan
\erhandiung susenanderzusatzen

Des ungegrund ces Ardal W Abs 1 £ UND 2 ebenfads nicht erfolt. Cer von der Bakiagman
effobere Worsurf, das Ecl'llldlll_:nmht haog Lbar aen wom Kiager unterpreiteten Strenstoff hiraus ene
Enischesdung zugunsien des Kisgers getroffen (Verneizung des Grundsatzes ne ulire peeiaj, frift nicht
.

Wia sich namich gus den Ausiianingen zu Anikel ¥ Aps. 1 b UND ur-i.u: war dia pes
Kiagars und die dabir von ihm 2u beanspruchende Vergutung Gegenatand

Varlahmans 540 hal dies aush de Beklagie salbst pesenen, indem S im Fl.‘l i
pEmAchien Geganfadenung ebantalls aul das W len ced Klngers nach d Wktaber 1952
EFIEIEAEEN B

Hisraus srgab sich fiir gas Schiedsgencht dis Befugna., tber dan gus n rearpombatan
Sachwerhat im Zusammenhang me der Verenbanng vom 28 Okbg o greschednn

Emne Verletrung der swischen den Parteien petroffenen Schecsaf
Pareien hatten sich am 28, Okiooer 1552 dahin verstandigt, agfl
Partie conocaming this & . wan der Schisdsgenchisusm

carin rich zu sahen, fann da
utes arsing batwesn e two
Bii sain gl

Varsagungsgrings nach Ariket V' As. 1 @ und & machi Bgle recil gelbend.

Chia ‘varsisssetzungsn fir gine Varkhgung der Ans Waollsireckung rach Ariel ' Ahs. 2 LD
sind eberlads nichl pagebe,

Diazwi gill foipandes A‘

Diar varsagu nach Akl v ML) st wam Landgenchs zu Rechi vermsint worden. Die
Bekiagte hat Wilmigurg auch mf ungsbagrandurg erschilich nicht mahr anpagriten

Eberso st der Ardrag auf Val @ larang aber such merl deahalb ZurlckEussisen, weil
Varsagunosgrunide nach An 3 b geganen waren

G Anprkanmung ung Yo

g das Schiedaspruchs vam 10. Marz | 906 veraldds pichl gegen de

afentiiche Crdnung §

Eirsm Schiach s aeih dis Anekanmung oded Velsireshung 2u versagen, wenn der
Schistespruch B N sTeeraiegenden Mengel lsisel, def die Grundiagen des siaatiichen und
wriEchaflichen 2t ruhrr. agar wann & mil deutschen Gerschbgreisorsisliungen n enem

i‘: Selawab-\VWaker, Sdua-d-prrmuhm-:t 4 Auflage. Kapital 57 Rn
+ u.rd.r'epl.d: 'n"nrhu-hllbﬂu gann Eng

[Segrsieiiungen oder ehensw poiischa Inieressen Mlu"rlands gar Anerkenmiung
lian' (50 Sieir-Jonas-Schicesar il Bafl, Anhang zu § 1044 Rn 56, § 1044 Rn ‘I'J:u

I5t TuzgeDen, aal oAl Iuﬂllnunu Eries Bestechurgapaldes durch &ineh Schisdsaaruch

rerclining wegan Yerstolies g ardre public IL versagen wiine (gl dazu
chiich Stein-Jongs-Schlosser a.8.0, 3 041 Rn. 26 €3

WorBuBEaIzLag = jedach endedll gegeben, denn das Schiedagericht hat ausdricklich
lesngesisdl oar Bak Fﬂﬂmﬂﬂhtdﬁgﬂlﬂ o, dal cee Vensinbar wvam 11. Okioher 1552
¢ ured dis gie erselzende yorn 25 Okbaber 1992 zr '-I'urlul-ﬂ'lu.ﬁg wan hh!:rrﬁ:I nten urd digse

Auffassuryg austubdich hegmm:l-u Mrn, 22 F dies Schiedsspruchs). Der much amthal nach

SRiram kAR Lingisrngt spiran Yessbal gegen die deuischan Geesch mslungen oder

EH da oagen oas stagthcnen Labans wall gr dam EiSgar ainan H’Eigﬂh.]rrmmmﬂl e
nll'j:l:ql.l.rrgun zubilligt

[ Baklagie w-rtd-lt sich nun alleroengs nicht nur gegen Gess Bewenung das Sacwernalls durch cas
Scrmdsganicht. sondam auch gegen dia vom Schedsgerichi in dissem Zusammenhang gairofiensn
tntsachichen Festsialungan

2u antscheden |5l mithin, sresrasil das stasllche Gericht @n ce t@sachlichan Feslsiakingsn und de
Rachésarmichten des Schiadsgerichis gebunsan 51

Ber Buncespanchishef nai wisderno? dis Auffessung varmien, 988 die ordeniichan Garichia im
Aufhebungseeriannen nichs rur die Fechisarschien des Schwmosgerichis sirschiiellich seiner
Subswmbon, sondem such dessan Festsiellungen zum Sachyvamalt o voliam Uenfange zu deemprilfen
hanen, wenn die vom Aufmebungskidger behaupisten Tatsachen die Aufhabung das

racheiertipar wrinden (ugh Furm Bajgpied BGH, MJW 1972, 2980 2187, 1973, 96, BT mw.N.; Z 30,
BO O& f.: 46 385 350 BEH, WM 1883, 1307 120E ven :thiﬂnd.gﬂr g sarecher pn:h
Schwab-Waller a8 0 Kapikesl 24 B 30 m.N. 2am Meinun rnlﬂ:h:.u Gestwald in MUKo 1w
ZP0 1ZPR, Anhang § a UN-LUb=rsinkommen Stieel 'Y An moN zum Meinungsstand fermer Ssein-
Jonas-Schigssar. aa.0., § 1941 Rn 33)

Demgegeniber will Geimer die yom Schiedsgariont gefraffenen Talsschenfesisieliungen so lange gis
reifaar ansenen, al meh en Varlahrensm I‘Ih'lﬁﬂ Mach saings Snaichs carf das staathiches
Gen nadr grilfan, ob das Verfatren, suf dem die Talsachenfesistelungen banghen, mit Mangen
oehafes sl Des pelte allerdings nur insaweit, als es recnt om ge Durchsetzung unrmitielbaner staathcner
Insoressan gehe (vgl. Zoler-Gemer, a.a O, § 1041 Rn. 58] Germany
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Die=ta Ansick? ist niemational im Vardrngen nften (w3l. dazu Haas, Dis Aramnoennung urd
Volisireckung ausiandischar und imermaticnaler Schisdsspriche, 5 102 11 | und hat in gan eizen Jahran
die mehr oder weniger sinschnedenden Refarmen des Rachis oer Schmcsgenchistarian in vialen
Lindem bastimm Id m Festscheift Nagel, 5 582§ mi Nachw ). In Deuischiand haben digsa
Reformbesinebu in dier Meu lung ces 18 Buchs der 2P0 durch das Gesalz wam 72121567
(BEELIE EEH??-IIHH.-H Ausdruck gefunden, begrundet durch das Bestrehen, Devischiard ais Stz
imermalicnaler SchedspEnchls attraktiver zu machen.

Wil diasen Sestrabungan wars &5 nicht fu yerenbameEn, wann Angrffe ener unteregensn Pare

dig Richegked girsar Schisfsgenichsantschaidung dusch den Einwand eines ofcme public\ersto dim
slpatlhen Garnhld Zi sinar vollsiandipen I:ﬂ:&tﬂ'l.ﬁ.ln; des Scheedsspruchs aul sesne sachiche
Richigkest und U & laisdshlichen Festsi=lungan masngen wuren |9 auch Haas. a.a.0.. 5 103
Diss ietzthch auf sine révisian au fond hinaus. die aber perade im Yemndibnig yon
Schiedspenchisbarkeit und staaticher Ganchisbarait nicht zulassig st Dies 2eigen sowahl die
fuffisburga- als auch diz Aneskennungsregeiungen oes dewischan Rechts wie auch die Ingem in
insarnaticrialen Libaminkommen, dia samiich sne Uberprifung des Schiedsapriche auf sschlichs
Richtigkeit nichd zutassen, Viglmahr gobt e lelztheh ghals nue darum, ainsn Milbraosh dee 98 pfvaten

Sohiadsrichiem Zusiehanden Rechispreshungabetugnia zu vertirdem (val. dazu an0. §
1041 Rn. 351}

Ciabei i5E mligrgings nichl Zu verennen, dal bai amer nur farmalen Kontrolle die ErHERnLEng
von Enischeadungen bestiinde. die mit den grundiegendean chiichen Wanvorstin StasEns

recl in Emkilang seben

Dier Sanal &L f, ob der van Geemer vermienen Auffassung zu folgen & \enhar
Ewmndﬁﬁ des von der Rechisprechung und den wargenannian rm

Prishingsm bes bestah? kesne YVaranlassung zu ainer im Emgebinis anl
oder gar zu eipensn fatsichichen Festsiellungen.

D& van der Beklagten beanstandetes Bawsiswirdigung curzh da:
Festsislungan des Senats o gem Sachuorreg dar Baklagien griRrde
die Aussagen dar von ihm semommansn hﬁm Tt Zutrpste Echtiichan Gasichinpunkisn
urnfassend gewlrdigt. Die Tatsacha abiain, dasd dis Baki
urnchig hat und die Auffassung vedritt, aus gen wan lhrig
Aullarungen ihres Geschattsfihrems und & ZEupen
wairden @i durch das Schisdsgpansh) i, 3
durnch cas staatliche Gedchs 2w ieflen sing Cns: 8
Berswislastantachedong getnaiiin und seirsr
Eﬂadﬂmlnmrm;mm 28 w .
in & Beliagten qegen de
Aspekian auseinandergesets.

Se= miner deranigen Sachiage bagt g
tessachicnen Festslatungan aut

£u beanstanden sind such
138 s 1 BGE m Hnbfick e

fichan Baurailirg

ungsbegri wisdemegebensn
5 mmmmmw
, U daEutun, cal eigans ilurgen
aierichl hat in nachyoiziehbamer Weise sine
g die Vepllichtungserklarung der Bekdagten
Ehlsch 2ugrunde geisgt. Dabal hat as sich mit allen
reinbarung wnler den zuireffenden mcniiichan

assuUng des Sanais aine sigarsiardige Unemnifung dar
jigssige Literprilung der sachichen Rishligked hifdus.

ngen des Schiedsgenchts, mit denen e die Annahme des §

s eshlines. von Leimtung dnd Gegenlemstung 2 der Grundiage dar
232 warneint Rat

v rwisshan den

e gt T 1 v e WWE als sehr boch bezsichnet sserden.

gn einem galch groban Ewischen Leistung und Gapanisisiung

Qesarachen we % Ydie \erennarung der Werguiung als siteraiong Sezeichnet warden mole fu
aeTLsEs nd =i der Bewertung ramich & bescndemn Umstanos des Einzedallas. 50w dias
Alsch im n 8% Schiscssruches geschaben &1 Oie Bex baciante sich der Lesiungan des
Klipars | n trer Bemdhungen um die Autira un ain Omjeki. das el emebliches
wirts clumen petraf (LISD 115000.000.00 und 170,000 000 00 synscha Plund). Bei siram
d ist din erginbarung ainer grazentualen Vargoiury tir Dienstisisiagen im

hang mE der angesnebien A riml nicht sehan ue sich sllen gls ain aarﬂb&l
% anzusahen, des zur SEermw Il der inbarung nach § 138 Abs 1 B8 Miheen
@5 der Baklagien marum girg, 50 die Diansie des Klagess fir oen ven inr anpesirebien
B U Biohesm, gl das Vel N aings it 3% des clismasns nicht s wan

harmn mebrauchich gneusanen, Auf gar Grund dar yam Sch ht -g.ﬂrl:l'l'r.rqu
Faslatallurgen sind Tusitzbche Gesichtepunkte, die de Vereinbarung der Vergliung als verserilicn
¢ arsshEinen [Basan kianten, nichd essichénch

Ein ol puble-versded sngibt sich ledzilich arch rect aus dem van der Bekiagten n | irstanz
ihﬂmlﬁﬁ Aavisarmechiicrsn Bedenkan

Es ist aufgrund der var dem Kiagpar eirgerschien Unieriagen rum Dekess Nr. 248 (Anl As 10) und des
Daregungen in seinpm Schriftsate vom 14 Auguist 1898, 5 33 1 denen die Baklagta nizht
anigegengatraten 51, davon auszugenen, deid des genannie Dearet Zahiungeeaneinbaringen wie die jm
Vertrag cer Paneien vom 29 CHiaber 1982 nichs vesrbestet

Dramit entfalt aber auch der Emwand der Bekiagien, disser Verdrag sei als Dessankontrst” (5. wan At
Wil Alschn. 2 (b) 5 1 des [WF-Ubarsinkommaens ncht wiaghar

Eine Stellungrahme zu dev Probiematin, ob derartipe Varsitda bechauat im Ranmean der andre public-
Prifunp zu Derucksichigen waren, isi deshalb nicks srforderiich

Che vor osr Eatllﬁ-n euiEte Age hinsachilich des Beastring des Schisdsgerichés hat das
achtheh i Ii.l.rrh'.m

Landgerichl als un Zurdchgewiesen, Aul die zismffanden rungen wind Bazig
QENDMMEn

#Angesichis der Tatsache, dafl die Bendung der Baklagien artolgics bebl, die Bekisge in dar
Serufurgsinstane Gelegentmil gahakt kat inrap Seshyennsg By eminees und davan auch Gabrauch
gemascht nal, braucnie ger Frage nickl rachgegargen zu wardan, ab die Vedahrensnigen der Beklamen
barecTligt wilren

Oie Kosienischeaioung fo I:ﬂl.ﬂ.za 7 Abs 1 ZP0 Dar Ausspracn Oper dieg var@ufige Yollsirescharkai
berubt auf §5 TO& Nr. 10, T11 ZF70

Den Artrag der Beklagien auf Volsteckungsschutz [§ 712 Abs. 1 ZPO) war nicht 2u .Germany...
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die von IHfEhhn.Em'l'furnrlm #ntrag waigebrachhen Grundtqthlﬂ maci uber die Geefahesn hinaus, die

moe Pare Zu rehbtén fMat, de sich m enem Rechisstet me eonem ausidandschan an-r
;r'%gl.;ﬂlﬁsn voriiufig wolatreckbares Linsil anlhhllg:nrpﬁdﬂu!wlﬂl wgl. Kriger in MOKp zur 2P0,
gn 4l

Die Featsetzung der Baschwes arfoigt pemall § 548 abs. 2 2P0
Nﬂﬂw*m shersn wie Ur dan Sretwet, die im Eﬂllh'ﬂﬂ:l'l.ﬂl

Hauptsumme Mﬂlﬂ“wmﬂﬂ‘mﬂlhﬂﬂ!lmﬂﬂﬂwlﬂ Zalier-
Hagetaa 0. § 3 Rdn 1A Stcthwort "Valistreckba remdimmng *)

Germany
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