HANSEATISCHES OBERLANDESGERICHT
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6 u 25/79 IM NAMEN DES VOLKES
€3 O 2286 %.
Qreit

i In den RKH
. l. der Compagnia ana 4di Assicurazioni

(COMITAS) SozANz.,; Via Caffaro 2 A,
le 124 Gen ien, gesoctzlich ver=

treten d ilfron Vorstand,
2. der Eﬂciédl Assicurazioni Gia Mutna
Marit lagionale (MUTUAMAR), S.p.A.,
i Fi mta Sabina 2, 16 124 Genova/Italion,
ge il::!.u:h vertreten durch ihren Vorscand,
rh tt. Renzo Sawvigni, General Manager,

Verkiindet am: 3 Societd Italiana di Assicurazioni o
.1« Februar 15B0 assicuracioni [LEVANTE), S5.p-A..

iyt 4 Q‘U’ia Balbi 2,

,p'{-' e

Palazzo Levante, 16 126 Genova/
Italien, gesetzlich wvertreten durch ihren
Justizangestcl Vorstand, die Herren Avv. Gerclamo Cancpa
als Urkundshe (Prisident) oder Rag. Alberto Cavallo,
der Gaschify le Mapager, jewails zusanmen mit Dott. Luigi
@ Roselli, Vize-Prisident,

.j i > + Antragstellerinnen,
- Berufungskldgerinnen,

Prozeihevollnichtigte: Rechtsanuwilte
Dres. Schén & Pfliiger, 2000 Hamburg -,

gegen

die Schwarzmeer und Ostscc Versichelunug-
alktiengesellschaft (SOVAG), Schuancn=ii 37,
200C Hamburg 76, gosetzlich verkbrcten Jurch
ihre Vorztandspitglieder nikhail G. ASilcey
(Vorsitzendar) ond Engueni I. LaDicacs,

Antragssognerin,
Berufungsbcklagee,

Schu, Germany
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b) hinsichtlich der an_ﬁraqstelluri.n za 2)
lber ital, Lire 18.566.674; engl. &
626,38 und US5-% 11.561,94 souie

¢} hinsichtlich der Antragstellerin zu 3)
fibar ital. Lire 26.382.869; engl. &

747,28; 05-3 2.111,07 und kanad. 8§ 92 QP

zuzfiglich 5 % Zinsen seit dem 10.1.1 TEO
gegen die Antragsgegnerin £ir voll Kbar

zu arkldren; ist zuldsaig, im*zser

darauf gerichtet ist; den Scha ruch im

. Inland anzuerkennen. %
II. Die hilfsweise gestel Qe&hlungaantrﬂgc
der Antragstellerin ind zuldssig.
I1I. Der RﬂnhtﬁstIE'Qrﬂ zur Verhandlung und
Entscheaid die Begrilndetheit des
Hauptantr der Hilfsantrige an das

I.andgert surfickvarviesen,

D;‘@chmr der Parteicn (bersteigt jeweils
E - e Dlti

'Y ,
T g\t@u s Eand
ischen den Antragstellerinnen und welteren Xldgerinnend und der
Antragsgegnerin als B3eklagten ist in Genua/Italien unter denm
10. Mai 1976 der aus der Anlage 1 der AntragstellerinneR 2rsicht=-

liche "Lodo di Arbitratso Irrituale™ ergangen (deutsche Ubersetzung
in der Anlage 2).

Die Antragstellerinnen haben beantragt, diesen "Lodo di Arbitrapg
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Die Antragsgegnerin hat beantragt,

den Antrag zuriickzuweisen.

Sie hat wvorgetragen: Q
1. Es sel unzullissig, dal wvon den 18 Rldgerinnen fchiedsver—-
fahrens nur drei dan Antrag stellten. Sie hittan zu ainem

"Arbitrato Irrituale” gegen die Antragsgegnerd ¢reinigt und seien
zumindest insofern eine ontrennbare Gemein aéingegangen, Dar

Antrag kinne daher nur von allen Kl&ger;<£?q gemeinsan gestallt

wardan. : P:

2. Der Antrag sei nicht haﬁtimmt\ééggg insofarn, als er eine
Zahlung "abzliglich schweilizaris Francs®™ wverlanga.

Irrituale” nicht um ein iedsspruch. Das italienische Recht
unterscheide den "AIE<8LI o Rituale™ und den "Arbitrato Irrituale".
Die Bedeutung ein @hiudsapruchs im Sinne der deutschen Zivil-
prozelordnung u es New Yorker Ubereinkomnmens won 1958 (im
folgenden: O nme lediglich dem "Arbitrato Rituale" der §§5 BO6
bis 831 de fenischen ZivilprozeBorZnung zu. Der “"Arbitrato
Irritual lediglich die Bedeutung einer Leistungsbestimmung
itkte im Sinne des § 1349 des italienischen Zivilgesetzbuches.
e nicht selbstiindig £ir vollstreckbar erklirt werden. Allen-
k8nne daraus erst auf Leistung geklagt werden, ndnlich durch

3. Vor allem handle as 1«EE5;;EI bai dem "Lodo di Arbitrato

‘\Sé\ﬂga vor dem staatlichen Gericht, gestfitzt auf den Schiedsspruch.

Inland

4, HBilfsweise hat die Antragsgegnerin geltend gemacht, dal der

Antrag auf Vollstreckbarerklirung abzulehnen ond der EahiEdaapruch im

nicht anzuerkennen sei, Dagu hat sie vorgetragen:

a) Es fehle cine wirksanme Schiedsabrede:; die "General Hull Cover®
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Berufungsgericht in Genua eine Aufhebung des "Lode Di Arbitrato
Irrituala® zu erreichen, sei a linine zurfickgewiesan worden.

Die Antragstellerinnen haben erwidert:

1. Der Antrag auf Vollstreckbarkeit kfinne aus uinq<g§. das
anspruchs beschrdnkt werden. Die Antragﬁtellerinws:) i
Gesamt- noch Gesamthandsgldubigerinnen. s )

an wedar

2. Die Omrechnung der einzelnen Landesw en arfolge im
Vollstzeckungsverfahren.

3. Der "Lodo Di Arbitrato Irritu el ein vullgﬂl:ig&r Schieds-
spruch. Die Anerkennung der Vol ‘:Sﬁckbarkeit richte sich nach denm
oMt und nach dem Genfer Uher ommen von l9%6l. Der Schiedsspruch
sei zwischen"den Parteien dlich. Solche verbindlichen
Schiedsspriiche obligator gr Art, wie es sie aulder in Italien,

in Diénemark, Spanien, ‘§£Eﬁritanniﬂn und den U5A gebe, saien
Schiedsspriiche im des UNDO (Art. V). In der italienischen
Ru:htslituratur.E&h chtsprechung werde dies ebenfalls 3an=
iberwiegend ::SEKH nt, Die Antragstellerinnen haben in diesenm
Zusanmenha rsetzungen von italienischen Rechtswissenschaft-

lern nmit lagenkonvolut 7 (berreicht. Bei dieser Sachlage sei
es alleim\lonsequent, irreguliire Schiedsspriiche ebenso Zu behandeln
wie nischen obligationsrechtlichen Schiedsspriche, die

i national voll anerkannt wilrden.

~:SS§ Die von der Antragsgegnerin geltend gemachten Ablehnungsgriinde

seien sachlich unbegrilndet und lberwiegend verspitet, welil sie
bereits wihrend des Schiedsverfahrens hitten geltend gelacht

werden milssen. Die Antragsgegnerin habe an dem VerZshzen chne
Vorbehalt teilgenommen, bis sie ihren Schiedsrichter DT. fasanisi
und ihren Prozelbevollmichtigten abberufen habe. Das Schicdsgeriche
habe in seiner Sitzung wom 24. fiirz 1976 angeregkt, den Scaledsrichiar
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die Ancragsgegnerin zu verurteilan

a) zur Zahlung in HOShe von ital, Lire 19.628.599,-=;
ang. & 1.543,57; U5 & 11.159,73; kanad, 2 3.046,22;
belg. Franken 3,65 abzfiglich Schweizer Sraaken
2.863,35 an die Antragstellerin zu 1), z:2>

b) zur Zahlung in HOhe von ital. Lire 1@ L6748, =-=;
engl. & 626,38 und U5 8 11.561,94 @an @ Antrag-=
stellerin zu 2) und é

*
¢) zur Zahlung von ital. Lire,QQ.EEE,m—:

i
Y engl. & 747,28; US § 2.118(0% und kanad. 3 92,24

:uzﬂglich 5 % Zinsen sai g, 1. 1975,

Sie haben dazu vorgetragen: D-§£E;;§sant:ag kfinne auch 1m Vollstreck-
barkeitsvarfahren gestellt :  Nachden mindliche Verhandlung
angeordnet worden sei. 2 grindung dieses Anspruches haben sie
sich auf den Inhalt de edzspruchs berufen.

Die hntragsq&gnﬂrs beantragt,
ANSH

lufissﬁ

ilfsantrag abzuweisan.

| Eie hat i its das Gutachten des Prof. Gian Luigi Tosato vom
.) 19. Janu 78 {Anlage A) mit deutscher OUbersetzung (Bl. 102 f££,
a. RA. 8 einer zusZtzlichen Aulerung (Anlage B) vom 25. Juni 1978

gt und sich dessen Ausfihrungen zu eigen gemachkt.

: F@.
~:S$§r Hilfsantrag sei unzullissig. Es handle sich nicht um dieselbe

1 ¥

ProzeBart. Das Vollstreckbarkeitsverfahren sei - gleichgileig, ob
miindlich verhandelt worden sei oder nicht - kein Erkenntilsverfahran,
Jedenfalls stehe dem Hilfsantrag die Einrede des Schiedsgeriches
entgegen. Es fehle ihm auch das Rechtsschutzbedlrfnis. Oer ililfs-
antrag sei im {brigen auch unbegriindet, Der "Lodo Di Arbitraee .

e
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Baricsht voam 15. Juli 1958 IEnpié Anlage Bf. ) nebst auscugsweiser
deutscher UObersetzung Anlage Bf. 4) im Hinblick auf die Passung

des Art. V Abs. 1 = des Abkommens ausgeflhrt, nunmehr seien auch
die italienischen irritualen Schiedssprilche international anerkannt
and £ir wvollstreckbar zu erkllren, auch wenn sie diefeMualitit in
Ttalien nicht hitten. Dieser Bericht stelle zweif ei klar, dag
Italien die Arbitrati Irrituali dem UNO habe un‘EE) rfen wollen.
Sonst hitte sich die Delegation sicher dieser
Abs., 1 e) widersetzt. Die Einwendungan de

agsung des Art. V.

ragsgognerin gegen
die Wirksamkeit des Schiedsspruchs grif s den bereits in
erster Instanz vorgetragenen Griinden,adf die die Antragstaollerinnen
Bezug nehmen, nicht durch. Dem Eif &E&sﬁer nangelnden Schriftlichkei
der Schiedsabrede stehe Art. VII in Verbindung mit 5 1027 Abs. 1
Satz 2 IPD entgegaon, da sich 4 tragsgegnerin auf die schieds-

g:ri:htlichn Verhandlung z ptsache eingelassen habo.

Die Antragstellerinne Eragen,

das Urtel Landgurzchts vom 18. Januar 1979
_— .

0. Mai 1976 in Genua/Italien von
hiedsrichtern Dr. Francesco Hanzittl
dsident), Comm. Ferruccio Pecchia (Schieds-
‘i;‘iichtﬂrl und Dr. G. B. Carli (Schiedsrichter]

Q:SP&’ gefillten Schiedsspruch zwischen den italienischen
*:SSS Versicherungsgesellschaften American Interiational

Onderwriters Italy GmbH, HMailand (A.I.U.) sowie
den 16 weiteren, im Schiedsspruch niher bezeich-
neten italienischen VersicherungsgescllschaZten

und der Antragsgegnerin

a) hinsichtlich der Antragstellerin zu 1) dber
ital. Lire 19.628.599; engl. & 1.543,5T;
US § 11.159,73; kanad. 3 3.046,22; belg. Franac
3,65 abzliglich schwei=z. Franc 2.863,33,
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welche Einschriinkungen in den italienischen Rechtskreis (berncommen
habe. Daraus folge abar lediglich, daB eine vorherige Anerkennung
des auslindischen Schiedsspruchs durch ein staatliches Gericht oder
eine staatliche Behfrde des Landes, in dem jener Schieggspruch
erlassen sei; nicht geboten sel. @

Im tibrigen sei der Antrag auf ?allstrechba.:arkldx@ gemdl § 1044
Abs. 2 IP0O abzulehnen:

Zwischen den Parteien bestehe keine Sch ‘Jg;ggde. wall diese ledig-

lich zwischen der Antragsgegnerin und lakler‘irna Equity verein-
bart worden sei. Die sz:hiedsnhrade edenfalls nicht - wie Art. II
Abs. 2 des UMD verlange - won d agstellerinnen als Parteien
des Schiedsverfahrens unterzei £ '-ﬂ:u:den. so dafl das Schriftform-

erfordernis nicht gewahrt sa@
Das Schiedsgericht sei {*;l::haft begsetzt gewesen, weil der Vorsitzenc
nicht entsprechend A der "Genecral Hull Cover" Direktor einer

Transportvarsiche - bzw. Rilckversicherungsgesellschaft gewesen

sei, sondern Ma

Die Antra rin wiederholt im {lbrigen die bereits erstinstanzlich
vorgatra Grilnde, aufgrund derer ihrer Auffassung nach die Vgll--

ltfﬂ@:ﬂ kldrung abzulehnen ist.

lesan BEinwdnden sei sie - so bringt sie weiter vor - nicht
ludicrt,%ﬁ wegen der Besonderheitsn des informellen irritualen
chiedsverfahrens keine besonderen Einwendungsbehelfes gegen die

Verfahronsverst3ba gaba (Bewelis: Sachverstindigengutachten),

Das Vorbringen der Antragstellerinnen gemiDl Schriftsats ¥Yom 3. Januvar
1980 (eingegangen bei der Antragsgegnerin am 10. Januar 1980) sej
verspdtet. Aulerdem fehle eine vollstindige Obersetzung 20T Anlage

Gerhany
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Schiedsabrede (vgl. Art. 9 der General Hull Cover) durch das Schied
gericht mit Sitz in Genua ergangen ist, also nach italienischem
Recht. Die Bescnderheit des Lodo Irrituale italienischen Rechts
liegt aber darin, dal aus diesam in Italien nicht unmittelbar
vollstreckt werden kann, sondern dieser ladiglich sdhd}drechtliche
Wirkungen zwischen den Partelen entfaltet. Kommt zur Zahlung
"verurteilte" Partei dem Schiedsspruch nicht n<:;> s0 mul die
Gegenseite - gestitzt auf den Schiedsspruch X\ auf Zahlung Klage
erheben (vgl. etwa Schlosser, a.a.0. Rd (5. 23)]. Ein Lodo
Irrituale stellt mithin keinen Echimﬂ& fi im Sinne des § 1044

ZP0 dar. E

b] Dagegen meint der Senat, dald odo Irrituale ein Schiedsspruc
im Sinne des Art. 1 Abs. 1 UH;L\ . Diesa Frage ist streitig (wvgl.
die MNachweise bei Schloss Rdnr, 634 sowia bei Schwab, Schieds-

gerichtsbarkeit, 3. Aufl: 321). Entﬁéhaidungen doutscher Gerizh:
Zu dieser Eruhlm&ti\& em Senat nicht bekannt. In der deutsche:
Literatur ist die rrschende leinung ersichtlich die, dal ein

Lodo Irrituale k@ chiedsspruch im Sinne des UND ist (vgl., Schwab
a.a.0. 5. 321; N=-0bereinkonmen Ober auslandische Schieds-

spriche, :.$ 1959, 5. 11; anschelinend auch Stein-Jonas-Schlosser
19, Aufl zu § 1044 ZPO A III Anm. VI 2 zu Art. 5 MO).
gegen cht - wie aus dem Urteil des italienischen Fassations-

gerightdhofs vom 18. Septenber 13978 hervorgeht - in Italien an-
end die Auffassung vor, dad das UNQ auch £ir das irrituelle
iedsverfahren gilt (wvgl. 5. 13 der beglaubigten Chersatzung

es Urteils - Bl. 231 d.A.). Der Senat folgt der vernittelnden
Meinung von Schlosser(az.a.0. Rdnr. 634), wonach ein Loda Irrituale
italienischen Rechts zwar nach dem UNU anerkannt, nicht aber im
eigentlichen Sinne f£flr vollstreckbar erkldrt werden =aan,

In einzelnen:

1. Bei der Auslegung, was mit Schiedsspruch im Sinne des Are, 1 1-

- g

des UN0 gemeint ist, kann entgegen der Auslegung des BegIilZis ip

Germany
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- wenn der Lodo Irrituale al

- 17 =

Entscheidung des schiedageriiﬁzh gestiltzt werden kann. 50 kann nit
gutem Grund davon gesprochen werden, dal das Arbitrats Trrituale in
der italienischen Rechts= und Gerichtsprlxis eine anerkannte Form
eines Schiedsverfahrens auf obligationenrechtlicher Grundlage ist
{l1t. Schlosser a.a.0. Hr. 22 handelt es sich um ein e atabhliertes
Institut) . Der Wortlaut des UND nftigt aber nicht En Schieds-
spruch obligatonenrechtlichen Typs von der anuz. das Abkommeons
auszuschlielfen. Im Gegenteil , das Wort "verbi ’ (binding-
obligatoire}) in Art. 5 Abs. 1 Hr. 2 des ans trifft ven Wort-
laut her chne weiteres auch auf eig;n S
Ersichtlich ist deshalb im Italien au ie Auffassung vorherrschenc
dall das OHD auch auf Lodi Irritual ndbar ist (vgl. die Nach-
welse bel Gchlosser a.a.0. Rdnr. sowie das bereits angeffihrte

spruch dieses Typs zu.

Urteil des Italienischen Kassaly gerichtshofs, das auch selbhst
&ig%huffassung teilt). Yon ntlicher Bedeutung erscheint den
Senat nit Sthlosser [a.a nr. 634) der Umstand zu sein, daf
sich die ltallﬂn:sche&}Eﬁ' Aftsleute vorrangig des Arbitrato
Irrituale bedienen, zvar mit besonderer Vorliebe zur Entschei-
dung von Streitig n aus internationalen Rachtsgeschiften. -
Auch die Antrags s:yern hat bei der Verhandlung vor dem Tenat
eingeriunmt, \:issd s Arbitrato Irrituale durchaus eine in der
italienis schiftswelt gebriuchliche Forn des Schiedsver-
fuhra-ne§ - Danach muf aber der Lode Irrituale nach Sinn und
Iwecl\d iwie des Cenfer Abkommens) als Schiedsspruch ange-
rden, da dessen Sinn - wie Schlosser {(a.a.0. Rdnr., §34)
echt ausfilhrt = gerade dahin geht, die den internationalen

del prigenden Formen zu arfassen, in welchen auBerhalb der

\Eﬁsgtﬂatlichen Justizldtreitigkeiten Ober wechselseitige Recate und

Pflichten durch verbindliche Entscheidungen Dritter ausgotragen
werden. Flir die Anwendbarkeit des ONC spricht schliefilich auch
die Uberlagung, dal Italien das O vorbehaltlos ratifiziert hat,

daf aber ein Beitritt fiir Italien nur wuniq sinnvoll dfVcsen wireg,
E§§{;Er§*§9aéiste Frorm des Schicdsspruchg”

Germany
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gurch die Ratifizierung des TMO zuwei verschiedene Arten von
irreguliren Schiedsspriichen italienischen Rechts entstanden sind.
Jeder in Italien ergangene Lodo Irrituale hat vielaehr in Italien
nach wie vor nur nhligatiannnrechtliché_ﬁirkungan und untarfille
dort nicht dem UNU, wie aos Art. 1 Abs. 1 UHO folgt. n(E:7ehr:
hiingt aber aufierhalb Italiens die Anwendbarkeit &e5<gFL u
italienischen Lodo Irrituale nicht etwa ddwon ab, ein aus=-
lidndisches Rechtssubjekt beteiligt war, wie si r'nlls aus
Art. I des UND ergibt. NHach allem kann der 3 ‘;;&

£f ainen

sspruch Qbar dis

durch das UNU garantierte Anerkennung nic r Wirkungen erlangen,
als ihm nach dem auf ihn anwendbaren i niﬁuhcn Recht zukommen,
und deshalb auch nicht aufgrund des eigentlichen Sinne fiir

vollstreckbar erkliirt werden Ivgl.; ossar a.4a.9.; Rdnr. &634;
vgl. auch Wieczorek-Schiitze, 2. . § 1040 2P0, Rdnr. 8 II ¢
sowie das Privatgutachten de . Tosato nebst Ergianzungsgut-

achten) . C)

d) Aus diesem Grunde ﬁb der Hauptantrag nicht unzuldssig.

Der Senat teilt vi die huffassung von Schlosser (a.a.0.;

Rdnr. 634 an Endul{@ﬂ ein Lodo Trrituale gendd § 1042 £. ZIPOD

ausschlieflich Zweck fir vollstreckbar erklirt werden kann,

am ihn gegep’ FBRftige Angriffe bestandsfest zu machen. Das bedeutat,

daf in We Vollstreckbarkeitserkldrung darauf erkannt werden

kann ‘ssi} Schiedsspruch im Inland anzuerkennen ist. Dal die

Uhl ba:knitie:klﬂrung diese Anerkennung umfaft, zeigt 5 1044

ZPD, Schon das Reichsgericht hat aber die Vollstreckbarer-

unq inl4ndischer Schiedsspriiche, die keinen vollstreckbaren

n alt haben {wie die auf Feststellung oder Klagabweisung lautanden),

fUr zulissig erachtet (vgl. RGZ Bd. 149, 5. 45 ££., 50 L.}, Denm

igst auch der Bundosgerichtshof unter Hinweis auf § 1034 Abs. 1 zpo

beigatraten, weil die Vollstreckbarerkldrung nicht nur dasu dient,

die Zwangsvollstreckung zu ermfglichen, sondern den Spruch auch

dagegen sichern =oll, dal Aufhebungsgriinden geltend gemacht wmrden

(BGH in JZ 1962, S. 287; wgl. auch OLG Hamburg in I'DR 1963, 2. 853 ¢ )

Germany
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Abkommen in Betracht kommt. Auch aus diesem Grunde arscheint noch
eing weitere Vorbereitung der Sache angezeigt, Im Hinblick aunf
Omfang und Gewicht der wvon der Antragsgegnerin ins Fald g=-*lhrten
Grinde gegen eine Anerkennung hdlt es der Senat auch nicht fir
sachdienlich, von einer Iurilickverwelsung abzusshen un{[&}lhst zu
entscheiden, da dadurch eine Instanz warlnrenginqu%r Canat
verwvoist daher gemdl 5§ 538 Abs. 1L HNr. 2, 540 2

wvelteran Verhandlung und Eatscheidung lbar die rindetheit des
Hauptantrags an das Landgericht zuriick. <:)

Sache zur

II. Ebenso ist hinsichtlich der hilf ’<sse geltend gemachten

Zahlungsantrige zu entscheiden. In %muﬂ das Begehran dar

Antragstel lerinnen dahin &usgelgEE§ en, daf sie die Verurteilung
clon fiir den Fall begehran, dan

sie nit der Vollstreckbarer g nur eine Anerkennung des Schiods-

sprauchs im fnland nrrei:h(:e nen. Gegen die=e objektive Klagen-

hdufung bestcehen antg r Auffassung des Landgerichts jedenfalls

fiir den hier in Red enden Sonderfall keine Bedenken. Es ist

in der Rechtsprec nerkannt, dal der Schuldner in Vollstreckbar-

der Antragsgegnerin zur Zahl

erklirungsverf n noch materiell-rechtliche Einwendungen geltand
machen kann, it diese nicht durch den Erlal des Schiedsspruchs
prﬂkludinneazl d, und nicht etwa anf den Weg der Vollstreckungs-
g:ganhl% verveisen ist (wvgl, BGH in HIW 1963, 5. 533 Z£,).

Der raysgegner hat es zudem praktisch in der Hand, durch Geltend-
ma

von Anerkennungsversagungsgriinden oder Widerspruch die

leitung des Verfahrens in das normale Drteilsverfahren nie

\:ﬁkp dlicher Verhandlung zu erzwingen (vgl. 55 1042 a Abs. 2, 1042 ¢
Abs. 2 ZPD). OUnter diesen Umstinden gebietet 25 nach AuZZasgsung das

fenats der Grundsatz der Waffengleichheit, daf die Antragstellerinnar

den hier in Rede stehenden Zahlungsantrag ebenfalls im "Vollserack-

barerklirungsverfahren® geltend machen dirfen. Das mul Jedenfalls

deshalb gelten, weil die Zahlungsklage darauf gestitszt wizd, dag

|dig Antragsgegnerin aufgrund des Schiedsspruchs zur sahlung wver-

pflichtet sei. Da die Zahlungsklage sich wegen der sbligatorischen

Germany
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Wirkung des Schiedsspruchs ohne weilteres als hegriindet erveist,
falls der Schiedsspruch im Inland anzuerkennen ist, wire os ocino
geinnlose F8rmelei, die Antragstellerinnon auf eine gesondorte
Rlage auf Zahlung »u verweisen. Auch eine vorherige Klage in
italien ist nicht gnhaten,_é;hﬂn weil ein Lodo Irrituale grund-
gitzlich pach dem U im Inland anzuerkecnnen ist, mui im
Inland eine Zahlungsklage gestldfzt auf den Schiedss ohine
votherige Anrufung der italienischen Gerichte zu134§f> sain. Aunch
im Gbrigen bestohan keine Bedenken gegen die Euiéigighci: der
zahlungsklage, Etwaige Dedenken hinsichtlich @ estimntheit

des Antrags im Einblick auf die Fnr:mlicrsg zllglich Schweizer

Pranken ..." lassen sich durch Auslﬂquqag?ﬁ
Begehrens vor Jden Landgericht behebe

sprechenden Grfinden, wie bereits unt - ausgefilthrt, die Sache
hinsichtlich der Begrindetheit lage noch nicht spruchreif
ist, ist dieso auch insoweit g 5 538 Abs. 1 NMr. 2, 540 ZPO
an das Landgeflcht surfickzu

Flarstellung des
im Ubhrig=en aus cnt-

Dem Landgericht hlnih:%untschﬂidung lber die Rosten des Aechts-

streits alnﬁch11uﬂ r Kosten der Berufungsinstanz vorbehalton.

§ Dr.Wriede ist

ife Urlaubs ver-
ert,seine Unterschrift BEstlsin Minzberz

izuftigen

$ Bidstlein

Germany
Page 12 of 12

F





