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Cesetzlich veri—esln dumeh fheon Yorstond,
2) derSteietd €L Assicurasiont GAa atnma
it tina Bamtonalo (ANTIMARY, .20y
Plure Sonta Culimn 2, 16 224 Conovn/Itne
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Voootasl, Losma Dots, Oonzo Iovigsl,
Cenerel [I~narmor,
%) dor Soclotl Itcliona di Asclicrsazlsal
¢ Rlassicurraziont (LZV/"TE), SeDelles
Via Zalhl 2, Palasso Lowvente, 16 106
Cenova/Itallen, pecotzlich vertreten
durch ihren Verstond, die Hermm
Avv, Corolo—o Concpa (Prisident) ofar
Reg, Alborio Cavalle, Tamoper,
Jewells muspomen it Dott. laxigl Posselll,
Vize-Fricicdsnt, :
fintrarstellosinnen,
Preselibovollalichtirtst Rechtoa—mwiilto
D= ¥y P2Yier, U=, Y.Schtn, I'r, F. Flirn,
r. G, Schnditior, Iy, BuJ. nbay, =, b, ilabn,
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Germany
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din Schvarzocer vl Ostooo Versicharomese
exclcen-coollachant (SOVAG),
Schwernonwelt 37, 2000 Poolnep 16,
goeetzlich verireten durch ilhre Vorctndoe
nitslieder Mikhatl G, Anikeev (Vorsitcender)
und Ingueent I, Lorionov,
Antrapoogonoring,
Prozefhayalis et te: Pechtsomel%o
Lr. AlTanco Sterrncorm, De. ot Sievehinge,
Or, Ascan Lutteroth (1227-1374)5 D% Clous
Halthueen, [re Flous Refnhards \Fahs,
=, Yolfrong [ellos=Stifen MoColes
Dr, i“ichacl Lichtonovwer, Tw, ‘Jen-Poter do Tall,
Dr, Ch—istien Wilce LL.K:y Dr. Fons Jochon Welts,
2070 Eaararp 6,

gerkenat ézo Lendgedicht Hanbairg, Rommer .‘.'._'.- fur
Eendelosachen, aus die mindllche Verhandling
von T0, November 1973 durch -
dén/Yorsitocencen Richter om Londesoricht
By Ostordover,
ols Yoraltzender,
Zlx Fechiy
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Tatbenatand:
Z2wischen den Aatracstellerinmmen vmd weiiteren K1¥-
" gerinnen und der Antragspegnerin als Beklagten\ist in

Italien untor dem 10. Mad 1076 der avs derp-Anlage 1 der
Antrazstellerimmon eralchtliche "lodo DA ArBitrato Irri-

tunle® ergengen (doutsche Ubersetzun@ 42 der Anlopge 2). -
Dic Antrogstelleri-moen/begahtragen, diecon "Lodo®
D Arditrzto Irritvale® fiir pollsTtreckbsr zu eritliren wmd

trazen vor: .
Die Zustindigkelt ces E:h.“:eﬁ.s-ger‘_ghjg sel in Art.
9 ¢~r flr das RechtsVerhfilin’s der Partelen maflgeblichen
"Ceperal Full Cover® vom 11, Juni 1965 (Anlage 3) verein-
bart worden. Mach dleser Verelnbarung sel das Schiedsver-
fohren in Gamia durchgefihrt 1md keine Eirrede pegen dis
.ZustindXeit dea Schledsgerichis oder éas Verfahiron er= é

5

hoboh, woirden, Die Antragsgemerin sel zwischenzeitl’ch mehre’

% Iach vergeblich anfpefordert worden, den Schiedsspruch mm ﬁ
erfi1len,

TP

Die Antragstellerirmen beentragen,

l. den am 10, Mei 1976 in GenuafItalien
von den Sch'edsrichtern Dr. Frzncesco
Manxttti (Orisident), Comm. Ferrucclo
Pecchin (Schiedsrichier) u=md Dr. G.B.
Carli (Schicdcrichier) gef®ll%en Schieds-.
spruch zwischen den Z*allenischot Vore
sichenmmpespesellschafton Amg@myl'n‘ber-
national Underwriters Ttal§98-3-8i16s,s

Arwmd



lomd (A.Z.Y.) sowie den 16 weltercm, 2=
Schiodasnrich nther bessichneten 1+a-
lienischen Versicherur~cpesellschaften
und der Antreg=gegnerin
a) hinsichtlich cder Antragstellerin zu
1) Uber itzl.lire 19.628.5991 engl. £
1.543,57; Us5 11.159,77) \kanad, $
3.046,22% belz,Frams 3,05 abziiplich
schweiz,Frone 20865, 35,
b) hinsichtl’sH der Antragstelleria zu
2) ber F4al.lire [3,566,6T74; enpl.L£
626,38.0md USS 11,.551,94 sowle
¢) hinsichtlich der Antragstellerin zu
3) Uber 14:.91.1.:_:1 26,382,869; engl.t
747,283 UsSS 2.111,07 und kenad.$
92,24
zuzliglich 5 % Zinsen selt dem 10.Jamuar
1975 gegen die Antragsgegnerin f£Ur voll-
streckbar zu erkliren,
Die Antragsgegnerin beantragt,
den Antrag zurilckzuweisen
und trdgt vor:
de Es sel uvzuliassipg, dafl von den 18 Qigerinnen
nur drel doen Antrag stellten, Si~ hitten glch zu elnen
"Arbitrato Irrituale" gegen die fntragsgegnerin vereinigt
g seien zumindest insnfern eine untremmbare Gemeinschaft
einpegansen, Der intrag kinne dcocher nur von allen "ige=
r’==nsn premeinscn gestelli werden, - i .
2. Der pntrag sel nicht bestimmt genug insmieyn,
els or eine Zahlung Mabzilplich Schweizewaches Frond

Tﬂ.-?. I-I!.J-lll..

— =
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Yyor_aneoe,

i Vor allaxz hondle es sich abder bail ¢dor "Lodo

DL Arbitrato Irrituale™ nlcht vm elren Schiadsspruch. Das

ita’fenische Recht unterscheide den "Arhi“trato Rituale®
und dea "Araitrato Irrituale®. Dle EBedeuti™g elnes Schieds-
sprachs im Cinne der deutschen ZivilprozeBord-ung vnd des
Vew Yoriker Ubsreinkommorns ven 1950 Xomme ledWxMch dem
PAThitoato Rituale® ifmSistiy der §§ 806 XAc 831 der fta-
lienischen ZivilprazeSordoune ~u. Der("Ay* +rato Irriiuale™ -«
» hade lediglich die Sedeutung einay’ lelstunrebestimmme durch
Drit'e im Simne ces § 1349 ces/A¥lienischon Zivilposotze

[ S

=
buches, [Z23 kiome nicht selbslrdip fMir yollstireckhor ere
kKlirt werden., Allenfalls-KSene doraps ersts auf Iei=thmp

w

geklagt werden, nimlifgh furch: Kloge vor dem staat)ichen £
Ger’cht, oosilitzt-eul ten Schitedsspruch. ;
iy Hilfgwelse trage sie vor, cdaf Ablehmungesriinde

im Sinnn vo@=$ 104L Abs, 2 ZP0 vorligen,

a) Jlé"General Hull Cover¥sei nur cwischen der Ane

trazagepeerin wnd der Equity S.r.L. ebgeschlossen worden.
. B) Das®"Collegio Arbiirale" sel nicht nech Art, 9

i O e 2
fiésper Hnll Cover zussmmenrosa<zt gewesenj dar Tn.::;':fﬁﬂ.

sel Direktor einer Versichermmgepesellschaft govesen und
demit keine unmarteiische Percstnlichuelt,

c) Auch sonst sel der Grur-satz der Urmarteilichielt
nicht pewahrt worden, Der dem "Collepglo Arbitrale" zimiYch-t
anzahirise Dr, Emilio Pas=an’z! seil YVize-Prisident des Ver-
wvaltungerats einer der Antrogstellerinmen, Tn Uhlermints
dor italienisclen Yerhflimicse habe ele elnem 'fnrsc.'ﬂa#

ihres friheren Rechtsanwalts Prof, Berlinglerl audinBegenmmpg
Page 5 of 16 &
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dos Yorre Dr, Poormizl spenxdlems

7% Loy doewm on zolne 8t~1le
miretene Schicodsyrichior I, Corll, celirp Temenmme, dor ole
Taantirt habe, hebe die Entachelidimy nicht beoinfinseson

wtmen, well er nicht dde MEZYichkelt zue Efnardelitims po-

-y —

Yo%t hako, Doc zeipten dle Aunsfiprmmmeapn dma q:‘.ﬂ"e-ﬂs-"*ﬁ_:h:
3elbat,

a) Yach der Abberufung dos Ir, Pomomd-ofaind noch
Tlederiamme doz Mandats lhres Anwalts @b Rise rlichit nahp
ardmmaseenis vertreton goweacn, Slo Radg on welteren
Torirong dos VerZohrens ouch nichipehohoiess,

a) In Yerfohr-m sol 10 A'ANT das roachiliche Cehlr
goviiirt worcden, Doam Ersatzaciitedsrichior D, Carli oel
nicht er=figlicht worden,~Cie/ Xorrespondens und die Urtore
lasoa zu E‘:r:r_n:ﬂ‘emnq 2 beputachien.

2) FA+ don @i milichen Strafiifrogen hava sich der
"lode DA Arbditrhte Irrituale per nfchi befast,
Mit-diczen Einwendunren cel sie - “cht an-ou-
sr:h_msaen, gtnn im Verfohren nach den "fshitraco Irrie
& funlef pebe es 2,3, wedor dle Miglichknlt, einen Sehlodoe

o
R T

richder aboulelmmen, noch etwas, dos cer Anfechbhmpsklagoe
&8s § 1041 70 entspreche. Thr Versuch, "oim Serufimgse
pericht in Geonua eine Authebung des "lodo L A-Mltrato
Irri%tunle® zu errcichen, sel a2 1inmine zurirrowlesen vwore X
cen,
Die Antrogatelloerirmen erwicdoerni

1, Cor Mtrog ouf Vollsirockharkel?: k¥fnne suf eiron
Tell des Ansnruchs besdriric werden, Die An'::mga-tﬂllcr.';m
celen weder Gesomi= noch Cesar handsslDn "u‘h_*nr‘_nnenéermany
2, Die Umrechmunsz der oin=e’nen E.e:lndeawﬁ.ﬁagag‘ﬁﬁm

erielen in Vallgiepelmesvorleihren,



-"r—

=, D= "Lodo DL Arbitr=io In'i'b.m!,u" sel ein voll-

glsiner "nw;-“f:-t‘.ﬂf'prur:h. Die Aocrzemnmung dor Yollstrecks
barkeit richte cich mach dem New Yoriker Mereinkommen won
1955 und rach dem Cenfer Ubereinkemmen wem 1961, Der
Schins~anrpch cel zvischon den Portelen verbindich re-
worden., Solche verbindllichen Schledsspriiche, euch obilsa-
‘-:at:*'“"‘ler J".rt, vie es sie aufler in Italles 49\ Blnermork,
“pc:::ieﬂ,ﬂmﬂ “iornign und den USA gebe, Seicn Schiedse
gprilche in ESinne des Mew Yorker Abkomf-nis' (Art. V). Die
vullut.-ur:lcb.rk&..t des Schiedscpruchs erga™e sich auch ~us -
Ars, IX Az, 2 und Art., T des Confer Ubore!nkorens, In
dor itallonicchon Rechiel!taratie und Rechtsprechmnes werds
dies ebonfolls panz (korelsrand mmerioenm®, Die Antragstel-
lerirmen habe in diedem tuamenhmg'ﬂhamtmmﬁen vom
1tallon! ~~hen Reghbowlissenschaftlern nit deninlnsenonyo=
lut 7 Urerrelch®, “Bel diecer Sachlage sel eos allein ¥ofe
sequent, irFogulilire Schieds=spriiche ebensp zu behandeln
‘wig digr dfninchen oblipgationsrechtlichen Schiedssprilchs,
dle do¥otmational voll anerkanmmt wilrden,

I Diese Rilpen selen sachlich unmbeogrindet vméd Ubere
wiepand ﬁfﬂ;&ﬂ";ﬂt. well =ie bercits wihrend des Schicdetor=
fahrens hi¥tien geliond gomacht werden mi'sscn, Die Antragn-
gormerin hobe ea dem Verfahren ohre Vorbohalt +ollrencm- :
nmen, bils sie fhren Schiedarichter Dr. Passnisl und Zhren

rocelboveollntichidisteon abberiefen habe, Das Schiedsp-richt

FEAE

X A Pt R

N R R

habe in celner Sitzung vor I, MMrz 1976 ongeregt, cdem
Echiedsrichter Dr.C a=li 3 Vochen einzurdiron, vm sich 4in
dos Verfohren ninsuarbeiten, -

Mit dem Fermschrollan (Anlage 6) habecoinbnylic
Page 7 of 16
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Antragsrcarmeria it allen einverctanden oritllirt, T3 vorlic-

Genien Verizchren sel nicht zu uriilfen, ob dor Schicdaspruch
materiell berechtist sel. Solche materiell-rechtlichen
Fraron seien nicht Gegenstond der Priifung im Rohmen des
Vollstreckborkeitsverfahreas., Dile Angriffe der Antrags-
gecnerin selen im Ubrigzen unbegrindet vmd unsybgtahtilert.
Dafl der Schiedererichiaverrag zyisch~n den Pare
teien bestanden habe, ergebe sich u.a. abs glinem Vergleichs-
anpebot der Antragsgegnerin vom 29, Juni“1976 (Anlapge 4) -
und einer Mitteilung der Antragsgépner’— vom 16, Juvmi 1976,
worin sie u,2, oittelle, daf hn\ bekan’ sel, dal8 sgich ‘hre

pimtlichon Unterlapon 2n Hinderw von Prof, Serlingicri be- 3

fimdon kitten zwecks Auagarting dorch das Schiedspericht _'1
w . i
Genlf DeschAIuS veom 12, Mai 1977 (B2, 72 &.M.) é

ist ein Culachtep ey x-Tlench-Inctitels in Ham>orpy eine

geholt worden, das uater ez 4. Jull 1977 erstatiot worden g

ist (M, 76~2. d.A.), und ou® dessen Inhal+t verwicsen wiwd, :

: Th Anschluf an dieses Cutachien haben die fntrag- "5_

stallagdfmen das Gutachten des Prof. Avv. Serzio 12 Chlna
L] vok 15, Jfuuat 1977 vorgelegt (Amlape 8), Prof, La Chima

h#t sein Cutcchten dureh eine Stellummahme yvonm 7, Mérz

1978 (Anloge 9) erginzt.

Die Antragatellerimmen machen sich dicsze Ausfi™-

. oAl

mmren S elgen und fthren fnchesondere noch sust Das
Cutachten des Max=-Planck-Instituts habe die entscheldende -
Frarz, ob nach itallenischen Recht ein "lodo 41 Arbitra-
to Lrritunle” unter das Genfer oder dos Few Yorker Abe -
kommon falle, (Uberhaupt nicht boortwortet. Das ko'se Herp
Prof. la China puf S. 5 bils 8 soiner Amﬂlhnmmnm;m
r’+ dom Ergebnis, ¢aB diese Troge zu be ~hen 89§ 80716

- DeThen e

-

Py g™
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M*+ Schrift-ciz vom 16. Mol 1978 beentrar =a ~tg

Aniragzstellsrirnen hilfswelse,

dile Antragsgegrerin zu verurteilen,

-g2) zur Zahluns in Eshe vom 2tel.lire
12.628,599,~-; engl.L 1,.543,57; USS
11.159,75; kanad,$ 3,046,221 help.Tran'ton
3,65 abziizlich Schwelzer Irenken 2,863,335
an die Aniragstellerin‘gu I),

b) zur Zahluvme in Fihy ven itel, Lirs
18.565,674,-=; dngliLf 626,78 und USS
11,561,94 s e Antregstellerin zu 2),
und

¢) zur ZahWwmpy von 1tal, Lire 25.352.-569.-:
engl. B-747,28; USS 2.111,07 und kanad,S
S2e24

=pipiirlich § % Zinsen ceit fem 10,Jonupar 1975,

und tragencver: Der Hilfsantras kiEnme ooch Sm Volloireck-
bartalitsvarfahron gestellt werden, nachdem mi'ndliche Ver-
hondltae’ anreordnet worden sel, Hinsichilich des materiellem
Ans-achs behalten ele sich weiterem Voriras vor (B2, 159
Aol )

Die Antragsgermerin beantregt,
ouch cden Hilfsarntror abzuwelsen.

Sie hat ihrerselts das Cutachten des Prof, CGClan
Luirst Tosato vem 19, Jamuar 1978 (Anlage A) mit <-~wi=cher
Mhorsetzung (Bl, 102 ££. d.A.) 14 eir~= zust=1ichen fu-
fermg (Anloge B) vom 26, Juni 1978 vorgelogt umd macht
sich dlese :‘.MMEE u elrem, - "

Doy Hilfsaniraps zel unsullissipg, Eg haggm:[g,ysinh
risht vm dleselbe Prozslort. Das VollstracknhR9R A ]0n,

| Zrhmon’

Gucl

L
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B

(e, e 5



fohren sl = pleichpiiliir, ob mindlich verhandelt worden
sol ocderricht = kein Iﬂ'?rk&ﬂx:tﬂimrfahm Jadenfr s
ctche dem Hilfsantrap die Einrede des Schiedopgerichis ente
repen. Es fehle ihm auch das Rechtsschutzbediirnis, Der
Hil2santras sel im Ubripen auch umbegriindet. Der, flode
di Arbiirate Irrituale® lege nicht dar, enfernmd ‘welcher
Ssemrarhalie die Forderung begrincet sein rpolle,

Wezen der weiteren Eircelheitem-des Partelvor=. - . °

R s

-
LR

-

trogs wird ouf den Inhelt der gewechself-a Sehriftsitze %
verwlesen, Ferner wird auf den Inhalt simtlicher {'berreich- *
ter Usbunden erginzend Tezu~ fefiormen,

Die Parteien ha“én sich mit der Entscheidung :
durch den Torsitzenden Einverstanden sriitrt,

Entagchwildvnpaprprfinde
I | :

Def =wischen den Partelen in I%allen ergangens
"Lodo ¢4 lrhi trato Irrituale® kemn nicht SUr vollstreck-
bar erk2¥rt werden. Es 112% sich nich: fagisisllen, calB .
erefn verbindlicher suslindischer Schiedsspruch im Simme :
von § 1044 Abs. 1 ZP0 oder der interraticaslen Abkommen l.st. E
% Vi such das Gutachten des Privatputachers de=
Antragstellerirmen Prof, La China zeigh, besteh: pach
italleni=chen Recht zwlschen dom "lLodo Ri%tusle® 1md cem -
"lodo Irritusle® e’a Unsterschied hinsichilich fer Voll-

itnlieniaschon ZivilprrooBordmms unterlipd und h..n‘.‘:erlagt
und nach b1 firmlicher Fontrolle durch Beschln” dia

¥Viriamg eines Uriteils erhalten domn (La Cfna S, 4),
Germany
d.t.a*'t der 1n-tz1:-¢ra our als Urlnmde in elne pgantiSchen

s —— - ey - — =

strockborkelt. Wihrend der erste den Vorse' »iftem dar : %
.
-"I

"fer"'"""'ﬂn {:nril:htﬂt auf Trl-3 elner l:-..us‘..:':.'e“'"gen Ver=

e —— T

AP ey iy
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ff.t;*.ml Widerspruch olngslept, S0 wird dos uu:mr:l.al:ha Ver=

Tohren In ¢ das orcentliche Uergeleitet, Dor "Lodo Ir—ituale®
it plsp nicht Cepenstand elnes guf Erklf—-meg der Voll-
streckbarkeit perichteten Verfehrens, in dem piyrPormali-
Yiaw romrlift yerden, condern 1st ledislicH %8 Urinmds
iymerhnld gines zunichst summardischon s¢addl)ichan Ver<ahrens
Des erzibt sich in gleicher Welse e éon fulerungen des
Privetoutochters Prof, Tosato, demen Prof, la C-'na in
geinem Tustomvkashtan yon 7. Mue2 1978 (Anlo-z 9) nich:
widerspricht, Dem ftalienischen Loco Irri‘uale kemm abar

im Auslend kelne griiené Wirlampg “eipelept werden 2ls I
Inlend, es sel denr, \daB dle internaticnalen Abkor—on etwas

gndem_a_frg“hcn-

2. Die (Frage ist daher, ob das New Yorker Ui-Uter-
Ei.ukn::nen E.ber die Ancrkenmmz und Vollsireclams ausline
discher Enhir:dasprﬂchu vom 10. Juni 1958, dem Italien "“.1.-
getreten ist (inm folrenden IN-Uboreinkomman) “4rotz -:‘_.esar
nach ‘italleniscten Recht bestehenden Unierschiede awf den
Lodo :_.“ritun_ln anmmendnn ist., Dem Vertlot dea Abr-—mena
15t dafilr r‘chts Entscheldendes zu entmehren, ¥emn in X

e e =

mur Ech_.eﬁﬂ“plﬂl:hﬂ von Schiedarichtern zu verstohen s:ln'.l,

P = B

die fir elns hes‘:.‘_f.znte Sache ba:tellt worden sind, sorde™

e ——

auch solche ven at...:.l.d_.gun Schi ELEer_uhtm. ¢ nen sich
dle Portolien Lmtemrfm haben, go ist damit flir die Frage

s T ——

der /nowendung wvon Lodo Irritunle = elna Tesond-rhelt das =

itallentischen Rechts - nichis gewomnen, ﬂznn W&m

gos

e Y

-

W
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ies Schledogerichis, sondern darum, ob Uherhaupt ein
Sehledsspruch Im Simme vom Art. I vorllegt. DaB Schicds-
smrilche, die von Vereins- bzw, ?Erbandaanhiedsaer.‘.chten.
wie etwa des Schiedsgzerichts des Hemburger Yarenvercins, ¥
cder Londoner Corn Trade Assoclat’on und der Gafts, die
opuf—me von Vereinssatzungen oder aufgrund €taatlicher
Cesetze (wie z.D. denm englischen Gesetz {iber/die Schiedse
gerichtsharkelit von 1950) erpchen, zwelfelleos Schiedn= =
gprich~ im Sinne des UN-Abkommens sipd; “edeutet noch
::i::h".: cln.ﬂ das UN-Abkommen Eu..-h Em Ln-d.u Irﬂ‘h:_ﬂi m,
IEE:I." rach 1""1"1::1..::-:.111;1 Rech® der Volletreckbarkelt ent-
_behr* Ea eho uater 1.), Endscheidend ist auch nicht, dad
Schiodsopriliche wnter das "'JH-Aﬂkﬂm:nezl} £r1len, die nach denm
Recht desa Landes, in“dem sié ergangen sind, nicht bHegriine
det zu wercen bpeuchen, Richt'z "'p"Etf:*ﬁ das UN-Abzozmen
in Art. V AbS..A Ziff, e) auf die "Verdinrlichkeit® und

i .L:p:gm;. i i

]
Ll R

-

nicht w abstellt, ¢a8 er von der zustindigen Dehlrde
des I.Mdas. in dum er erlasscn 1st, bereits bestitigt

= - &

e

oden, fip vnrlﬁu.fig vollstreckbar erkliZr: wrﬂen ist. Es

bt ]

e —

blﬂ*‘h'l:_ aber auch danach die Frage, t'.'l'h dex Ludu Il.".l"i"l.l.ﬂ...!'

= e

gin "'ﬂ:r éie Partelen verbindlicher Spruch ist, n!.'nmhl ar
nach !I.ta._‘Len:I.acham Recht Uberhaupt nicht fUr vollstreckber =
erklirt werden kamn, - —_—-‘i

Diese I'rape 1%, wie dle einga=eichien Privat- &
gutachten zelgen, linnerhalbd cer einschlf’gen itallent-

achen Literatur um_‘-:ri‘l:"'...en, withrend es &tﬂﬁh&!.ffz?tﬁh

 —— — e e

1tnlipnische staatliche’ Gerichie hierzu W sher richt gibt, X

e

wie Prof, Tosato (S. 6) Zeststell:, eine Feststellung, der

Germany -y
Prof, La China nicht widersprochen hat, Mg cidmes £
nurh Zeing Balege fir die Feimmp von Pref, La China - . ,,

=
e L= g



(Er~tpmw=srutachion), dafl es sels den U-Abkommen el

it

Arien voo Lndo Irrituale gohe, nimlich elnen ‘alignische-
netionalen und einen intermationalen, Werm das wvon Prof.
Tesato ziticrte Urteil des Serufimssger’~hts Bard (S, 7 £2£,)
einen Sshiedsspruch (oward) der Londeon Commn Trade Assoclao-
+ion éochialdy in Italien fir vollstreckbar ayklirt, woll es
ihn einen Lodo Rituale glelich erachtet, sp npricht dies,
wie ProZ, Tosato richtlz darlegt, indiadihl] dﬂ'..!.r, l:uﬂ nach
Ansicht des Cerichts mur der Lodo Ritunle oder ein “.hn i
[-;.e"ch zu anhtund.ur avallindischog Spruch dem m-n'bknm
muﬂrf.._lt.

m,cniuhts d_.esa_ Velmmpeeyerachicderhelt ~n kamm
dakor r.....nht aus allpefeinbn Erwimmeen beurtellt wo—den,
ob Italicn, als eg tod UN-Abtommon beiirc4, auch den Lodo
Ir:iteele dea Schiedsapruchs in dleces Abkommon e’nba-
zichon wollte, wobel Zweifel zu Lasten der Antropgstella.
rinnen gehen, die die Yuqﬂﬂbmmimrﬂm{im-
Zwoclk ge® Abkommen- 1s% es, (e Anerkenmmyg und Voli-
stréchums von Schiedsspriichen internntion- =u erle_n!h-_':
und zu hormonisieren, Itallen hat sich doher Hﬂﬂ. allexy
mﬁeran ?nrtﬂ.gapartmm verpflichtet, evslindirnoha Seh'eds-
u?r':.:lr_n emzuerionnen und in dem von Art, V Zezogonen E:En-
zen fUr vollstreckbar zu erkliren, éie nach den Destim-

-

m=eon des Staates, in dem sle erpangon ~irnd, oder nach dom
Recht, dem sich die Parteien un“erstollt haben, plllsis ymd
fir dle Partcien verbindlich sind, Ddose= Verpfll ... -
1468% sich aber nicht chne welieres der Wille enmhm'en,

delf dom Lodo Irritvale. werm er Im Auslayi cnerkannt 1.:1!
vollstreckt werden =so0ll, eine andea und g;-ﬁﬁ@%n?%‘"mg
Slenrmon "n]_'L. BlB wenn ar sur Rechtsv-rfﬂlmm._. In Itallen

- -
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' hootitzt werden soll, Dies wire ungewiuanlich umd hat mé4t dem
Yestreben, im Inland verbind?ichen Schiedsroriichen rmch im

Juesland Wirlamez zu vzrr_ar:.h.ﬂ_-ffen, nichts 2u tun, M1t Rocht
c=cht Prof. Tesato darauf autrerksam (S. 5 des Zusatzput-
echtens), deS dies z.B, zur Folpe hitts, dal gy cnallindt.
scher Xllror, der einen Yodo Irritunie opotrditten »-%, 4
in Itelicn nur unter den oben genamitod Vorausset—nagen .
zu einor Lelstungsilapge benutzon kimbae, wihrend er i Ause
lend - abgeschen vonirt, V - ohne welleres die Anerienmmg
wnd Vollsireckbarkelt errelphem kinnte, Dur den Erglinmmgs-
putachien von Prof. Teo-age balgefisia.wBermmz von Gaja

184 dhrm auch zu en‘merven, dal nnch Lbe".aiegender H:-_q_cht

nur snlchn Echicdegpriithe verhmi‘ich in Sire von Art. V e

| e m e e

sind, oder Jjedenfadls solche nur ..-c.uadaapn'.nhn znach des
A‘b.‘m:men E:.ﬂ“:;:‘t:.ﬂt und fiir vollstreckbar erislir:t werden

kip-en, Qe z:.anh cden Gesetz d.es Landes, In ﬁnm ole urgﬂni_

—— e

gen sm, Mir wl_ﬂ:namh:r er’klirt werden k¥nmen {vg..

Caja, Vs, Ilr und 5, iumerierung curch cas Cericht Ye Dan E‘Ll‘.‘t

-

dn-Italien aber nur fur cem Loco Rituale. :
—— . . SR x T m— - f 4

EZtte Itelien, mls @5 den .ﬂ.‘h:;nmnn heituth‘mmh

den Lodo Irrituale trotz dicser BE~denken unter..,tal..en wol=

-

-

len, s0 is%t anmunehmen, =20 es dies -.’.eu*_:'_*r:h zu nﬂm&n
gegeben hitte, Da dies nicht peschehen ist, ist im 2“5.-

:J

fel davon auszugehen, r.'.aﬂ ﬂer Lndn Irr:‘."'uale kein

Schiedsspruch im E_nm! ces _""..--L"'"-rai::lr.n:mena ist.

—

gleiche .Anai::h‘l‘; Hird. mnhemﬂ auch v-n El:.h_nssar. =
"Recht der internmationalen Ech_edsgerichtsbarkeit' [" ﬂ"ﬁ),

- - r--..-,

EI 23 H—t‘- 22 und 5'l 606 Hr- EE"‘* ?Emtﬂ'ﬂ Germany
B Das Cenfer Abkomzen von. 1961 bﬂf‘?ﬂ%m'ofm
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fr+, TX Abs, 1 mit der Yollstreckbarkelt nu:*l‘.w.ucﬁn‘:,r
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Schiodsspriiche, .i"ﬂ.-ﬂh diessr Bestinmwmg *2:2 dem gesamten

e ——

Abkormen izt nicht zu eninehren, da® e:l..'n Lodo Irritunle
F:_.r.ﬂ_ Schindsspruch im Sinne E_esen. P.hknr-:ns ge?]:ten 5::11,
Daf es sueh Schiedespriche Lfifﬂft. denen keine -Ii-lam.!nd-.'.-‘.-:
beigepeben ist (Art., VIII', ist hierfir ™:in hinreichender
Anhnltspunkt, Der Lodo Irritusle unterscheldet sich - wie
ausgefithrt - vom Lodo Ritunle nicht nus dedurch, éas
- lotzterer nach italienischen Recht(begrindet sein mus, — *
E . =
Der Hilfsantrag ist Wpméulisr'e, E= handelt u.l::h-
nicht um ¢’eselde ProzefoedN(§ 260 ZP0). e
Das Vollstrackiarkeltsverfahren dlent grimdsis. vz
lich nicht dezu, matePtelle Fragen zu prifen. Es ist zwar
kein Zw. =pevellstrecikungsverfahren, -stmﬂem so0ll 1lp Zwangs- .
vollstreckung epmiglichen, l=t sber sel--m ganzen fufbou

uné ceinef ¥soncorhelten rach auf das voraufgerangeme
: .-chiedsrﬁ.r‘ehren ausperichtet. In ihn e’md nur die Fﬂ!ﬂ-&‘.enf
E cdes M‘L‘:"‘*...._.,":I und etwalge Authetmgssrimde (5§ 1041, 10454 I?E}.?
parebenenfalls unter EBeriicksichtipumg internationaler Ab-
kormmen, zu priifen, ni_nht _El'he_r_ dig zulﬁaaf.gk_uit und mate=-
_1153;19 Eegrﬁqdetheit de-u Zugsronde liegn_:-".ﬂ.n nateriellen Ane-
spruchs, Eine lLelatungsklege, dle diesea Anspruch zur

Erfirtarung stellt, eprengt dile Grenzen cdes Vollstreckbar- ?
keltzverfzhrens, 0b die freipgestellte nindl'iche Teshendlung

anmoordnet worden ist, od~r ob éle elndl’che Verhandlung .
nech § 1042a Aba, 2 ZPO angeordnet werdem muS, Xann er> - *7
geooa der Ansicht von ¥Wieczorek, § 260 Anm, C x:é%rgar}y ZPO, |
nlcht entsck~idond - dle E-.'.‘L.‘.'.“.‘."‘{e_’._t ~Lnopyde 5680~

Kloge im Rahmen des 'inllstr*:ck‘barkeits:mr.fahmnﬁ sr'n, an-
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Abs. 1 = in der Eand -hﬂt'!:n. cle MS5glichvelit eine=s solehon
Artrags zu erdffpen oder - :zuschnelden,

Hinzu komnt, da® nach Ansicht der Antragastelle-
demen pin ordommescemdfler Lodo Irritunls ergongen ist,
Avtsrund eines ~olchen Lodo Irrituale kimmen dfesintrap-
gtallerinnen vor den 11:.L"'ier._"..s=‘:mn Cerichteneh £€in sima-
rizsches Verfahren ﬁ'ur Leisgiome hetre_‘ban,, sn én5 ein Rezhts-
e.ch'-_r.tz.!:eﬂ:_trir_n “'._'r ein auf Lol s"'m:; ge:"u.‘*":e"ﬂs Yerfahren ig
in Deutscaland nicht desteht, in dea der Lodo Irrituale

= ]

g gt
kg__a Vervendume finden kﬂm*, du. dle prozessuale Tedewtm:
des Lodo Irrituale eine Bescopfethelt des Ltalienischen
Prozefrechis ist. |
kzbenentesche’dunsen ergeben sich aus &5 91,
709 ZP0.
‘ Avsocferiipt .
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