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4. Eibre saelsbane DLameasmiaerang o Dadert diee Asistellong
iy Hegeln® on Sinne von Artikel 75 Alspta |
Bochatube 4 den Vertrages umd stelll e wesentlichos
Element der gemmeinsamen Verkehespsolibih dar, deven Ein-
l'hl'l.l‘l.l.lig it Uebol des Artikels 3 Buchsbsbee o) diss Vertia-
grs enispricht und die zu den Cimndlagen der Ceemoines
schalt gehdrt Nach Artiked T4 des Yeitrages verfolgen die
Mitghedstaaten die Zicle des Vertrages aul dem Gebiet des
Emenbahn-, Stralen- und Binneonschiflsverkiebs  om
Bahmen emir solchen Politik. Der Vertmg beaultrag) den
Hal mit der Einfiihrung dicser Polinils und verleibl iho zu
diedem Zweek vine weitreichends Hegelangsbe-ligens sum
Erlall angemessener gemielnsimes Begeln. Geosall Artikel
TH Absaty 1 Buchstabe o des Werfruges hat der Bal eur
Durchishrung des Artikiels 74 unter Bevicksichtigung dir
Besonderheiten dis Yerkehrs sulkes don unter den Buch-
staben o) und b genannien Hegeln win! Bedmgumgien ulle
sunsligen pweckdicnlichen Vorschoilten si erlassen. Aus
Abaste 2 dieses Artibsls st pu emtinehimes, el divse B
lungskbelugnis dem Rat auch nach Ablsul der [Ther
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gritigg o | bisber o s wngen aul dem Gebdet des Verkelhos,
ihine chimtn Worlilinweals bt rwchiigen, efeill warden ist

o D Neroo@iing B0 S-40068, die n orster Liamnde den G
Alischuaidt ik Endsibeadung voem 5, Mad 1985 behar-
dlitbion sogibin Maaeach betetlfL stellt ledighel ene tsil-
wirtssts Werw ek e by ey Artihels 74 dis W T
dhet Penannien sl tisqdung dar, welche die Hermonisie-
g dhier vimeelslihvlan Bestimmungen aul dem Gebet
s Sleuerreehls wod ey Eingraiffen der Mitgliedstastien
wrhme s o welar Bnied alon Socgta laersche Men vorsieht, Toter die-
seft Vorsusselanmgss und in AnbiEtrachl des Ausmabes
seaner Breluggrsee pur Eimfuhrung eime: gemeinsamen Ver-
kehrspolitik hai des Bal dedereh, dadl er Sachgebiete gere-

pedt hat, welche v Sodialpolitike Sjcherhell im
Strulenverielir, soweil beade mo usammenhans
gen, glecheeitly batreifon, se igksilen michl
uberschriten,

i Aubirrdem Bdanmaen gemis mmungen, die au-

ter fur den soziulin Schilz hrers auch fur ¢ne Er-

hithung der Sicherheit i trgbmveriehr sorgen, nur zur
Bessitigung der Um welche die Wellbewerhs-
bedingungen auf il des Verkehrs erheblich su
verfiillschen gee beitragen und sich so als im

Simne v iz | Buchstabe c) des Vertrages
awecikdi ur die Enfilrung einer gemeinsamen
Vierke vrweisen. Dardber hinaws entspricht ein

icherheil im Esenbahn-, Strafen- und Bin-
, dan, weil ¢85 gemeinsamen Hegeln un-

Gt-b::ul.dﬂ Verkehrs beitriigl, nicht nur den Ziel-
ungen dieser Pulitik, sundern auch den Geboten des
insamen Marktes wie sie in Artikel 3 Buchsinbe f)
niedergelegt sind,

7. Es ist daher festzusticllen, dall die Prifung der gestell-

fen Frige aichis ergeben hat, was die Glltigheii der Ver-
ordnung Nr 54388 bevintrichligen kdnnte, ™
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VorrstinDuiung gusbunide gekisisman. Die Firma L sed von der Kls-
gerem byl lmachbsg gorwesen. sewoshl den Hawpivertray als such
ilie Scioedsgerichissbnede cu treffen. Das Schedsgericht hat dor
Schiedsgerichiskiagr der Beklagten im sesmntlichen HLRLL e
ben. ke Klagernn begehrte vor dem staatlichon Gericht Aufbe-
buny des Schiedsspruchs Das Londgerieht ' hatie der Klage
ll-_u_li-ll_'i_l_"h!ﬂ- Das OLG Hambuary kat die Klage abgewwessn.

Aus den LGrunden

Hhe Anfechtungsklage 150 nichl begrandet. Die Klagerin
stz die Aulhebungsklage auf § 1041 Nr. | 2P0, wonach
vin Schisdsspruch der Anfechtung unterliegl, wenn dem
Sehbedsspruch ein gultiger Schiedsvertrag nichi sugrunde
lisgt. Ent der Ansichi des Landgerichis ! ist nichi da-
vin auszugehen, dall es flir den Schiedssprseh vorm 12, Mai
176 an sinem guliiggen Schiedsverirag lehlt

L

D her fragliche Sehiedsgerichtsvwerembarung st nicht
bereits uwwirhsam. well die Schisdsgerichisklausel gemad
intermelionalen Thereimkommens schrifilich hiitte ver-
einbarl werden mussen,

Die Schirdsgenchisvervinbarung befindet sich in §30 der
Bedingungen des Waren-Yercins der Hamburger Borse
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'-I:“.'Him der Ansicht des Landgerichls sl am valiege-
den Fall das UN-Dberembommen aber die Anerkennung
und Vollstreehung osusiandischir Schudssproche wom
10 Juni FRE miwcht anwendiuie, wennglicieh es inder Bun-
desrepublik Destsclhiland sean 28 Seplember 1960, fur u-
L=ty seeil dem 1. Mk E9EW (vgl Haumbsoh-Albers, Einlei-
tuengd [V 3 Do v § 1) ine Boralt st Dhaoass oo v Hegenden
Fall um einen dem dedischen Heolt aenlerstebenden
Schiedsapruch gebt, der aueh b Inbaid geiali worden 1.
komnit seing Anwendung oichl o Betracht Das LIN-
Ubervinkommen regelt dabier aveh nichit die Gult 1l dus
dem Schiedsspruch sugrundy legenden Schiedsverinage
| {wgl Stein-Jonag-Schloaser, Anfuing au § 1044 LY

Diive Arwendung daes Geofer-Prodokells als diee S0 u@
klouseln im Handelsvoriehr vann 24, Seplemlagef LT
(RGBL 1925 11 5. 47 entla . die Lialies micht W sl
it ] [Eﬂ.l.l.l'l:hni;h-&lhfﬂ. Ebndeitung IV 4 L b

Das BEuropaische Ubereinkommen vl o @ BRI ATRTAFTY T
Handelssch chtshurkeit vuim 2| Wil (B

1964 I 5 425, vigl. Baumbaeh=Alln= bettung IV 3 Do
wvoar §1lh in daer Bundesriepubl Lo bilanael =il elesma
25 Januar 1S (BCEL 1965 10 it Malien seil dem
1. Movembser |50 | Buamis

vor§ 1) in Kralt st cbenlal b vinciwoeraden Mach dem
Wortbout diveses Ther- e bnsgl adlardngs e filge-
Hen pielpgeriechils Raamee  weerksamae

preimg var, Art | Al 2o des E O
svitwinl A e S des Al
dlar erames Secbpr]sb L e | it s
prschlossen a1 e Sebrififoom asd
. wienn el Verirag o Hriefen, Tele-
Furnsehireilsn, die die Pagteen gowesbissin
Lian wEl. D WYHL dliee e Sehacunbibuusel oni -
halten, erscheinen vrst il g ba chen Sehlalinedien der Slak-
lecfirmu | DHes gensgt dem Evforcleons e Sctirfifoem
nichl [Schingsér, Dias Hechl dis inbemmuativnslen provaten

"“'-E' Schivdsgerichisharkeit Bd. | 1475 Bn i, HenstLO n

WK AR S TOYIE, 711 L s sie o eine asehbeglche P

1 talcol rung des Vertragsinhalts duveh omen Detten da-

stellen. Sie kinnen allerdings dunns ausncicbend i Sinne
des Furmerlordermisses setn, wenn betde Parteicn sie wns-
terzeichnet haben, Zo der Unterscheiil diee K lzigwrin ikl as
i vuirliegenden Fall prdoch micht geliomimen. Die Sclirft-
form nach dem E. UL 0 such micht gemdild AT 1 Als, 22
Alternative enthehrlich. Nach dieser 20 ARerpatose ist e
Vervinbarung., dican der nech dicsaen Bechisordnungen su-
Lﬁ.u.ilu,l:l!l. Fuowm H«lrﬂuh]umﬂ L o Seboedsvevinburcng
im Sinne des Act | Abs 2a. Waheem] nech deutsehiem
Hecht bt cbhem Schicdevertrag unter Rawlleoten genuii

HIW/! AW - Hochi o leternabusnaks Wobee bl

Tl 178 i T

BOIET Adbs 2ok Schocl lerm entbehelieh s, i sie o A0
T Al | il preas. vy 2wiingend vorgesaehricbien,

elidoed 1 b 20 dew B dst jodoch keing swingende
Foduivesrsae-hiiefl, e idweien "-'|'|'I|'|.]_|.|I'|.|,|I lar E-thw;-—
rachiRsvef e slals pivaar Ko wiare. Suneck diw E T ast e,
dhiss Apaa K von Sebinabsversanbarangen uber das bis
st saepvers Doz bl s lhichie Wl hinaus zu erfeich-
Permy Pchlossaer, sow 40 Ko 51 Daimmit unverseinbar ware
sttt Interprctal oo dohimggishiend, dad alle nichl seiner
Furnnvorsshri i intspnbwenden Sehivdsvertrige unwirk-
i i btes, eelihoaslil | hbmeri - akidae ﬁhwrﬂﬂuﬂlhﬂﬂ. - dig
Wirksumkedl michl su versagen wiire,

Hiwhliger Aulfassang nuch unlerfallen 5 wreimi-
rutgen, die den Formbedioe (nissen des ba 2 Nr 2o
U nicht genugen. soch michi nﬂunpbu-
pich. Ewar cnthall das E.0 ke -klichen Vor-
brhaill des ginsiageres Land i 181 michl an-
sunvhimen, dall dieses in hut pusgeschlossen
werden sollen (Stein-Junes JAnhangzu § 1044 &
IV Ari | Anme. T3} D ung der Formgultigheat
durch autonomen Ei thichen Hechis bleibt damit

unberuhri Ilt-rjthmu

dhulfl, 1872 Mo &

tionales Vertragsrecht, 2.

BDig Fr oW ke dun Parteen eine wirksame
- inbarung zustande gekommen ist, ist

Hevht zu beanvworten, Es kann deshalb
blvtben, ob sine Vereinbarung eines Schiedsge-
mn et Schlulinete der nach ilalienischem Recht

Art. BT Abs | Cod proe. cbv. vorgesehenen
fur Schirdsgerichtsvereinbarungen  ent-

ekl ocler nichi

I Al die Wirksumkesl des Schiedsvertrages ist aller-
durngs nichit elwa schon deshalb degtsches Reebt anzuwen-
din, widl en sich um esnen prozeficechilichen Vertrag han-
dielt. The Bestimenung dier Hechtanatur ded Schisdsge-
richitsvertroges richilet sich - wie auch sonst bei der Kli-
rung der Rechisbegrifle - nach der lex fori, also zwar nach
deulschiem Recht jvgl 2 B. BGH Bd. 57 5.72%). Nach herr-
sehemder Meinung (BGH Bd 40 5. 3200, 322% Baum-
baich-Albers, §1025 Anm 1) s Iiﬂ'l'ﬂﬂmﬂ-lm‘l‘.ﬂllh
vin privatrechtlicher Vertrag uber prozefirechtliche Be-
richungen, dessen fustandekommen folglich nieht nach
der lex fori, sundern den materiellrechilichen Hegeln des
deutschen Internationilen Privatrechts yu bestimmen ist
Sowell der Schiedsvertrag im Schriftium als reiner Pro-
sidlverirag verstanden wird, werden im dbrigen bei der
Frufung dies Zustandekommens chenfalls dbe fir das mote-
rielle Heoht entwickelien Grundsatze angewendet, so dai
sivh imowell pur herrschenden Mednong kein Unterschied
ergib 1R Schomidt, MDH 1972 5 Sa8 ., 9911

I Es kann auch mich! doven susgegangen werden, dafll die
ParTiwn die Anwendung deutschen Rechis ausdricklich
vereinbart hitien, Ewar 151 in den Schivinoten die An-
wendung der WVH vor gesehen, deren §2 bestimmt, dafl auf
das Vertragsverhdilints deutsches Recht anzuwenden ist.
E= =t abser gerade streitig, ob dis Klagerin sich an den zum
Lustundekommen des Vertrages notwendigen Willenser-
klirungen beteiligt hat. §2 WWVH kann daber erit Anaen-
duny finden, wenn [esisteht, dall die Parteien sinen Ver-
trag geschlossen haben

e Parteien haben sich such zu keinem spiteren Zeit-
punkl = nach evi] Abschiul des Hauptverirages — aul die
Anwendung einer bestimmien Rechtsordnung geeinigt
Insbesondere hai die Klagerin sich auch im Schiedsge-
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Fichitsvertahoen  niclit aul die Anvwendung  deutsciin
Hechis engelugsin, 10 der mumsdbiches Yerhandlang vor
dem Schisdsgericht hai dic Klagerin die Einrede der Un-
eustindiphen des angerulenen Schivdsgerichls erfinsied
und susdriscklich orkiiet, st welle el nor nsosedt vim-
Lssen, whn s wm die Frage gebe, ob des Schoedsgecienl c-
stindiy aci. Angesichis dieser Erblirung 51 fur em sull-
schwisgendis Einverstandnis der Elagerin mit der An-
wendung ciner bestimmien Bechisordning, imsbssiden
et deeutschen, Rein Boasm

i Labt sich weder wme gusdroehlicbe. noch slllsehwe -
gende Einigung aber dus anwendbsare Rechl feststellen, wt
anerkannternalen im Wepe der enginzenden Vertrugs-
wusleging der mutmallich gewallte Wille der Puarteisn
{hypothetischer Parteiwille) zu ermiiteln und, wenn «in
solcher nicht Teststellbar ist, an den Erfullungsort als dem
Schuldstatut anzukniipfen (BGH Bd. 75,231 234%, Bd
05 221,223, Bd 175 8wl S 92 Bd. 578 T2 754
Das gilt auch im vorliegenden Fall, sowet es um die Frage
des Zustendekommens des Vertrages und der Schiedage-
richisveresinbarung gehl

Enigegen einer verbreiteten Ansicht in der Literatur, die
teilweise dus Wohnsitzrecht des Erklirenden anwendet,
teilweise puf die Voraussetzungen beider Rechtsordnun-
gen abstellt {vgl. Staudinger-Firsching vor Arl. 12 Rz 155
Kegel, IPR §17 ¥V 1 = 5. 275, Reithmann, a.u.O. Bz, 750
halt die Rechtsprechung daron fest. dal das sogenannic
Wirkungsstatut, d. h die Rechisordnung, nach der sich die
Hechtswirkungen sines bestimmien Rechisgeschidfts rich-
ten, grundsatzlich auch Uber die Geschiflsvoraussetzun-
gen enischeidet, also dariber, ub ein gultiges Geschaft
vorkegt (vgl insbesondere BGH Bd 57 5. 7774 Dhese 1
treffende Aulfassung fndet thee Stdtee in At 11 EG

Dart ist geregelt, dad sich die Form vines Rechisgeschal
eine der Voraussetzung fiir sein Zustandekommen( g

ju'ml:lg isi, ob ein bestimmies Verhalle
besondere das Schweigen) uberhaupt
Bedeutung hat. In diegem Fall se
dessen Rucksieht zu nehmen,

“htlich nechs relevant,

i in der Bundesrepublil
deshalbh dber die Anwendung des

empemad fur das Zustandekommen des V-
= wiin dem sogenannten bypothetischen Parteiwillen
fiar das Vertragastatul sus, fubrt dies im vorbegenden Fall
zur Anwendung deutschen Rechis aufl den Vertrag Die
Ermitthing des hypothetischen Parteiwillens bedeutet,
dafl danach zu fragen et was dis Parteien bei veminliger
und billiger Berucksichtigung aller Tmatdnde uber dus
snwendbare Hecht bestimmt hiitten, wenn sie sich der
Notwendigkeil einer solehen Bestimmung bearuBi gewe-
sen waipen (RG B4 T4 5 17300 BGH Bd. 9 5. 221 #f,, 244,
Bd 175 B8 Bd. 195, 110%), Mubiypebend suind aflerdings
aicht nur die subjektiven Yorstellungen der Parlewsn, son-
dern es sind die Intercssen der Beteiligien aul nbjpektiver
Grundlage sbzuwigen, um zu ermitteln, ob der Selvaer-

& HEN. 3o 451 HE 1N52 5. A7
& HGH, 501 luk% BE 1558 5. e
A SGN, 22 10, 1055 BH 1354 5.0
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sk des Vertragsverbaltnsses objekt auf eine bee
stimmte Hochtsordnung fur das ganee Vertrugsverhaltnis
hinweist, Zu suchen ist demnach nach Anknipiungspunk-
ten zu ceny 0 Betrachi kommenden Rechtsordnunges.
[Tiwese ks sich crgebon uus dem Huuptvertrag der Par-
terien sowie dem Sehiedsvertrag

Kistmien Anhalispunil bictet tm vorliegendsn Fall fir dis
Amwwendung Malwnischen Rechis die Tatssche, dall die
Sachleistungspflicht der Kligerin gegeniber der Geldzah-
lungspilicht der Beklagien die verwickeltere ist und leicht
Anlaf ru Rechtssireitigieiten gibl Dies rechtfertign nach
der Hechisprechung des BGH nicht die Anwendung des
Histmatrechis des 'l"l-.rk".:['r; I:B-lﬂ.ﬂ:h, 1858 5. 182 l.md-
MIW 1880 5, 1T:0"; BGH &7 5. TI-‘L gt woEks

ist awch der Absehluflort aleht von
ST D_IIMIIJ handelt, st e
stellbar. Denn enigegen der AR
sullte dier Vertrag nicht dure
zustande gebracht we ’
diglich Bote der Wil

Benden (vgl Baum S §E4 Anm 2 B). Ein gewis-
ser Hinweis auf i Hecht ist allerflings der Ort,
von dem der M ¢ Tiitigkeit ausiibt (vgl. RG LZ
1509 Spalte 43€ 5. 46).

Von er Gowicht ist es aber regelmalig, wenn
die chisstandsklauseln. Schisdsgerichis-
kel sogar das anzuwendende Recht vorgesehen

habe hier der Maikler in der Schiufinote mit der
i g .zu den Gese des Waren-

der Hamburger Birse e. V" und dem Hinwels auf

tehit des Waren-Vereins getan hat. Soist an-

\ t, dal die Vereinbarung eines Mﬂmw
:'hl.:- als Hinweis darauf gewertet werden kann, das
am Silz des Schicdsgerichts geltende Recht

werden soll (BGH LP.R. Rspr. 1068/60 Nr. 254;
[P H. Hupr. 1958/508 Nr. 43: Mezger in AWD 1964 5. T0112,
20}, Im vortiegenden Fall st dieser Hinweis auf deutaches
Hecht indessen - fur sich betrachtet - deshalb nur von be-
greneter Aussagekraft, well die Kligerin gerade in Abrede
pimimt, Willenserklarung zum Abschlufl des Vertrages ab—
igegeben tu haben, Auch von threm Standpunkt sus st in-
dessen nach den Umstanden des Falles in
Vertrapsauslegung von der An deutschen Rechts
puszugehien. Ware ez zum Abschilull des Vertrages gelkom-
men, hitten die Parteien namlich nach Uberzeugyng des
Etnltl die Vertriige so, wie die Firma L sie unter Zo-
i der WVHB [ormuliert hat, abgeschlossen.
Sawelt der Yorstand der Kligerin im Mai 1974 unstreitig
wegen des Verkauls welterer Konserven angesprochen
warden iut, handelte vs sich um dic Frage nsch sinem wgi-
teren Exporigeschift nach Deutschland zu den WVB. In-
sowell st such unsireitig, daf die Klagerin auf der Basis
der WVH wiederholt Plirsiche exportiert hat und sie in ei-
nem Fall sogar als Kligerin wor dem Schiedsgericht des
Waren-Vereins in Hambury Hlage erhoben hat Fir die
thnnhﬂhhddﬂhnlhkd.n[huﬂd.wﬂh:lhlhﬂﬂhhﬂ
einem Vertragsschiull gegen die WVB mit der Versinba-
rung deutschen Bechts und eines deutschen Schiedage-
richis hatte wenden sollen. Die Frage des Zustandekom-
mers des Hiuptvertrages ot nach allem nach deutschem
Hecht zu beurtelen.

4. Firdie Frage, ob ein wirksamer Se

worden isl, 180 das Recht des
mubBgebend. Dem Landgerichl st darin suzustimmen,
fiir die Wirksamkeit des Se ges nicht in
jedem Fall das Recht des Hauptverirages mafigebend sein
mull und & Falle geben kann, in denen diese Frage unter
Umstanden — insbesonders bei geitlichem Aussinanderfal-
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len der Vigvinbarungien - unterschiedleh behandell wer-
b gintissens, Mavh dir zutrelfenden Ansichl des Bundssge-
richishols (BGH 40 S 42000, 422 Bd 51 5 256%) eni-
spricht vs aber tm allgemicinen dem Partebwillen und dem
beiderseitigen [ihesse, dall for den Schicdsgerichisver-
trag wie fur den Hauptvertrag doasselbv Becht gelten soll
Auch bel der Froge, ol wine Gertchisstandsvereinksiruing
getroflen worden st oder mcht, hat dor BOGH (Bd. 58 5
LA, 27" darai] hingew iesen, dalles dann, wenn die Ge-
richisstandsvervinbarung vor dem Proec als Tell emes
mutericlrechilichen Vertrages geteoffen wird, sachge-
rechi erschemnt, die Frage, obyeene solche Vereinbaruing mi-
stande pekommen st aach dem allgemeinen YVertrgs-
rechit der Rechisordnung su bearteilen, nach der sweh auch
dus zuprhange, den Inhalt des gesamien Vertrages bil-
dende matericlle Rechisverhalinis der Parteien cichbet
Dries sel vor allem dann bedewtsam, wenn die [We dus mate-
rielle Rechtsverhalinis mafgebliche auslandische Rechis-
ardoung hinsichihich der wldﬂ:pn:rh!l.ll.ﬁch E’.I'Il[rg-el‘l--
nehme von Auftragsbestaligungen und allgemeinen Ge-
schaltsbedingungen strengere Anforderungen siellt als
das deutsche Rechi. Im vorlisgenden Fall sind Haopt- und
Sehisdsvertrag tn der Wetse mitsinander verbunden, dall
die Schiedsklause] Bestandieil der WVB ist, die threrseiis
Konditinnen des Haupivertrages darstellen. e Wirk-
samkeit der Schicdsklause]l hangt mithin davon ab, ob die
WVEB und die Halienisch gefalte Schiedsklausel auf den
ﬁﬂlm Inhalt des Haupivertruges geworden sind
spricht fir die Annahme eines sinheitlichen Statots
iiber das Zustandekommen von Haupt- und Schisdsver-
irRg,
Im tbrigen worde man selbst, wenn man Schivdsgerishis-
vereinbarung wnd Haupivertrag gesondert betrachien
wiirde, im vorfiegenden Fall aus den gleichen oben behan-
delten kten wie filr den Hauptvertrag bel

g richt schon deshalb unanirk die
Villmachi zum Abschlull vines Schiedsge ges
der Form des italienfschen Rechis umd

zwang unterbegl Denn der Vertrag
der Firma . ertedlie Vollmacht
Anmeht des Landpgerichts zut
Flrma [ hiitte der Schnftiorm

Vollmachl der
kann deshalb offen

sdungsgrunden  dles

ehiedsgerichisurteils {5 Theon einer Vollmacht der Kla-
rochen wird, der El!k.l.l.u_tl‘.'h
zuverkaufen, gebl es bl dem
gestellien Sachverhalt nicht um
hachlufll der hier fraglichen Vertrage

Die Fi ch mit der Vermittlung von Handelsge-
scha italienischen Exporteuren und auslan-
dischen, e deutschen Importeuren befalll, ist Han-

delzmakler gemil §9%3 Abs. | HGB. Dnwe Taligken eines
Handelsmaklers 15t sum Unterschied zu der oines Han-
delavertreters dadurch gekennzeichnet, dall er sls sol-
cher Geschafte, die Gegenstand des Handelsverkehrs
sind, nur vermittelt, dagegen niemals im Namen eines Aul-
tragiebers lh:lr.'hlll.-ﬁi- Charakteristisch ist, daB er gegen-
uber beiden Partnern des vermittellen Geschifts ver-
pﬂnﬂ:u;d 151, Demgegeniber beschrinkt sich die Tatigheit

des Handelsvertreters (§§84 1L HGB) nicht nur auf die
Vermittlung, sondern auch auf den Abschlull der Geschal-
te, die zum Handelsgewerbe seines Geschialtsherrn geho-

B BOM. 1012 To6E, BB 1969 5 395
8§ BGH, 1T 5 I8TL BB 1872 5 744 sl Anm. Trosknes
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i, wid Ammmt daber sinselllg dessen [nteressen wahr.
Dafur, dall die Firma | standig damit beiraut gewesen
ware, [ur die Klifgerin Gesehilte su vermitteln und abzu-
i hilielen, 16 nichts vorgetragen, so dal eine Vollmacht der
Rlagerin micht lwa sis divsem Grunde in Betracht zu zie-
Fin Willie

fwar kann duch enem Handelsmakler Abschlufivell-
moch! &l werden, oshne dal sich seme Eechis und
Pilichten gomif §8 %1 7f HOB dadurch indern (Schlegel-
berger-Schrder, 00 Rn. 100, Da dieses aber nicht typisch
fur den Handelsmakler is1, legt el solcher Sachwerhalt

nur ausnabBhmsweiss vor

Dhie von der Firma L entialiete Titghkeit entsprach der Art
fach der regelmbBigen Vermittlongats it eines Han-
delsmaklers. .. Hisrru gehdrt ins
berger-Schrider, §93 Rn. 6):
... Bj...

el Eusiellung der Schlulnsien an ;
terschrult, - i dan nach .ﬁ.h;:lu 12

lemstiens Schiulinoten hat der Han iler die vereinbarten Be-
dingungen hll'ﬂlrh.'lllﬂ dier Schlufnote wedsr dle
Egenschall eines Fo Ver-
tragvvornussetzong o~ 0 wesden Kontrakte . sind ihrem In-
halt und der dulleren nach Schlufinoten um Smne dea

L
&e“ man demgemial deutsches Becht an, konnten die

ien gemkd § 1027 Abs. 2 ZP0 den Schiedsgerichisver-
trag formlos abschlicen

Dias haben die Partelen auch nach dem vom Schiedsgericht
lesigesteliten Sachverhalt getan: ... [wird ausgefihrt],

Mach dem vom Schiedsgerichl zugrunde gelegien Sach-
verhall sind die WVH und damit auch die Schiedsgerichis-
vervinbarung Vertragsinhalt geworden. Zwar haben -
schon den Parteben und der Firma [ keine 3 tiber
die Schiedsklausel statigelunden. Das allein ist sber nichi
entscheidend. Vielmehr kommt es auf folgende Umstinde
un, die sussmmenwirkend ergeben, dall die WVB Inhalt
der Vertrigge geworden sind! Die Pirma 1. pflegt den van thr
vermittelten Vertrigen zwischen italienischen

nién und deutschen Importeuren stots die WVEB rugrunde-
pulegen. Beide Parteien haben bereits mit dor Firma L in
grschifilichem Kontuki gestanden, so dadl ihnen die Ge-
pllogenheiten dor Firma [ bekannt gewesen sind, Die
WYVH sind der Kligerin wohlvertraul, was sich daraus er=
@i, dul sie bet Vertrigen mit deutschen Geschiftspart-
pern chinfalls stets 2u WVE abschliet und in anderer
Sache sogar selbst das Schiedsgericht des Waren-Vereins
angeruflen bhat Dariber hinaus mw =5 m
Praxis der Makler, bei Verkaulsgesprichen ruutl.umﬂ‘
verwendete Klauseln nicht zu erwahnen, Soll eine Klagsel
nicht Vertragsbestandtoil werden, so mull sle bei den Ver=
handlungen  susdricklich  ausgeschlossen
iStrastmann-Ulmer, Schiedsgerichts-Praxis, 1975 B 1 Nr.
4}, was hier nicht geschehen ist.

W
Diie Klagerin greift den vom Schiedsgericht zugrunde ge-
legten Sachverhall an, weil das Schiedsgericht die Aussa-
gen des Zeugen M. fir glanbwurdig gehalten hat Die Klé-
gerin il jedoch den Bewels fur die Tasachen, aus densn
Germany i
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sich ergibl, del dem Schiedssprsch kekn bl
Schiedsverirag sugrichoe legt, schuldie gelalnetbes

It EClaipperin 58 Piir ifus Foblen cines worbsmirn Seluevdsees | rages
ilm h.l.p'lnﬂri.llu.lnlﬁu Tolsuehes s Sidiiie des § 100 Abis. 1 TN |
A1 Dewenspllhtig Sieim-dedas-Hehilomsd, § UL Aame |0
Pheimias= ule, § 000 Ams 3, Wiesesmek, § -0 BT Dbes iae
deuiet wus- ket unpwlessige Llakeh der Hewenelawt. fowoar Fudla
dur Bl aggtar i Scheedsgenchisverfuhnm 2o bsweisan, dull wik-
safm Schadevertrage sailande gokomeen wanen Do fulln-
Lnimggah Lagge garnall § 1061 Abs 1 M | 5100 160 el A diae B alvr
worglehibsr mut vener Hestsbubusnshkluge, bei dir s chamnbe -
Burn et Kliger beowespllichtig for das Varlngen cines Wiedier-
atifmahneegnenades (st

Das Vair lieggeit den Aulnebungagrundes, sul don siclcdie Klingeon
berufl, st guch michl von Amis wegen 2u profen Swar wird bin
Full ades § 12 2P0 vertiston, dal das Geneht die Ao fhelungs-
rkmde nack § 1841 ZP0 von Amis wegen 2o prufen bhai (Haum-
hach-Albers. § 1! Ame B Es emcheine widersprachlich, die
Prufimy der Ao uengegronds pagchdem, ol woe aniaflich emer
Aufhebungsiloge der ripon Partel wder etnes Anlrages aall Yolls
strechbiarerhlarung dor anderen Partet erfulgl, in dem sinen Fall
der Purtes —, in dem anderen der Amismaxise o unbertellsn
Richtiger Ansicht nach kommt eine Frafung von Ambs ssegen aber
muar i e Foilbion des § 1041 Aba 1 MNr 2 |Verstof gegen die gulen
Sitten oder die affemlsche Ordmungd wnd Nro 4 (Versagung des
rechillichin Gehoril i Botracht (vigl Stein-Jomes-5chlosser,
1042 Anan, 113, Tdller-Scherabl, §1041 Anmm. | Nr 2 wned § 1042
Anrm. 2, Haumbach-Schwab, Schiedsgerichisbarkes, 10 Aufl
PR |'lil1: 25 C 11 Etwas anderes Eonnte sich auch dann nicll -
gebien, wenn die Frage, ob dem schisdsgerichilichen Yerfubinen
eine wirksame Schiedsgerichisversinborury sugrundys gelegen
hat, wie dee noch siner allgemeinen Prozefvarsussstrung bihon-
deli wilrde Die Zulssigkeiisvoruussetzungen profl dus Genchi
ateld van Amts wiegen. Bei der Amtsprofung findel jedoch keans
amilwhe Untersuchung stutl, windern das Genehil wesst aul Be
denhen hin arad fopdert die Pameion auf diese Bedenken doe
Machwes sur Gewilllsil e maches oder 2w oenikrifen q
Rasinbuach-Hartmunn. § 128 Anm. 4 Hi

Das Glerieht s such moht befug, die in dier Schicdsyesie

befindlschen Pralslialle uber die Vernebmung cder AT
Beweisrwecken beranzuniehen

Gegen thre Verwendung als Srigrnbearis a O Ugrn-
stand der Prodokolle keine Aussagen dor e i Presidl-
gerichi sinal. §§523, 355 ZPO schoviben el e Bevesis-
erhiebung vor Ches erklan sch untera dem Fragerechi

womn Gereht und Partewn [ §§ 350 Abs L), dins endern falls

wverstell wibrde,

Auch als Urkunistewes s wbislle nachit au verwerien
Zwar st unerkunnl, dall N rillen sbor feugenvernh-
FLE@ T W eInern & ren im Waige des Urkumidivikbse-

wittars verwerlel werdets ko o (BCGH B4 75 10000, 121, BCH
Hwumehach=-Harinwnn, §280 Anm 4 B
pald, §286 Anm [1T41 &L dhrean An-

Zouen M owor doimn O Lo lasdssge el

hat clie bola ber zum Ausdruck grbracht, dal sse gorude die
Weraeirt e des Zeugen M. vor dem Lundgerichl uls
Uk g i L Al dessen srreulor Vel Bl
die K th monders deshalb Interesse. weil die sheige dim-
sage gemiliden Protokollen in der Sehssdsgerichlsabie vollslan-
dig der Einlassung der Bellagten entsprichl

Anmerkung

Dias hier ke Uirteil des 6L Hambiog vom 22 B

1978 hat das im RIW/AWD 1078 5. 124 bussuigsw e ver-
iffentlichie, aber wenig beschiete ' Urtel des 10 Hans-
bucg worm 16,3 1977 abpeandert und die Aulbebungs ko
Hrgen den zwischen den Portesen ergangenen Schieds-

| Wgl. kst borechligle Kok am Ksllsiipsiychitlschen | ssleskengi-
gee des Urfails, insssondery der Virwes hedung von kidlissmavcbi -
cheen unad maderiellnechifichen nberessen m oo skl een Audsaks
van Elake, Bemerkungen tum Stabut der Yollmaoh LW &WIE iTH
B BAZ BEE anabesanidere 5 060 Fn 178 Al dieses Vool om0 Uiteils
jabirigene decl vis ebile detum) Dravchen wir deshall e necld vin-

AHE

spruch abigewicsin. Ub das zu Heehl gescheban st kann
ohie gensue Kenntnis der Akten und insbesondere der
Lpugprnuussagen, die on dem Urtedl des OLG erwahot sind,
nicht abschlietend burteill werden. Wir werden aber zei-
jpen, doll der Tedl des Urteils, in dem das OLG auller den
festgestelilen Umstanden vine Vermuluang oder Beweis-
lustregel herangesogen hisl, zu erheblichen Bedenken An-
lall gibt TR W =T i

Sorwnibl dies LG als awch das OLG habsin ihre Entscheidun-
igen aufl ausfuhrliche (aber, woe wir glauben, weilgehend
Fuir die Entscheiduny des Rechtsstreits iberflissige) Dar-
legungen 1 wichligen HRechtsfrogen gestotzt, die im
Ei.::irlﬂlum und in der Rochisprechung noch wenig gekiart
Efial

haupt, aul Seiten des uif

desselben in der Person falienischen Maklerfirma
abgeschlossen wo NUie deutsche Importficma be-
rief sich sowohl va itls auch wor dem QLG auf de=
ren Schretben - als Schlullnote qualifiziert —, in
welehem der Vérkauf Yu den dies Warenver-

eins der o Borse o V. bestiligt und die Schieds-
einmal in talienischer Sprache geson-
wirdeni war !, Der italienische Verkiufer
tanzen gelewgnet, diesem Makler eine Vall-
m Abschlull dis Geschifis und des damit verbun-
iedsverirngs pegeben 2u haben. Das LG hat sich
l#in der Froge gewidmet, welchem Recht die Be-
htigung zum Abschiull vines Schiedsvertrags un-
rliege und, wenn dicses das italienische Recht sein sollte,
wdches div Vorschriften desselben insbesonders in bezug
aul die Form der Vollmacht selen

Lihme news Beweisaalnabhme hat ULG peglaubt, einen
visllig anderen Entslehungsvorgang das streitige Ge-
schiflt annechmen zu sollen, in welchem kein Verigpter son-
dern der Makler lediglich als Vermittler und Bote aufirit
Dias OLG hat also jedes Eingehien mfl die Argumentation
ibes LG zum Vollmachtstatut vermieden. Diese Argumen-
Lativn ist aber sehr instruktiv, und wir werden uns thr zu-
nachst unter [ zuwenden und dann unter [T der susfihell-
chen Begrundung des OLG zu don von seinem Standpunict
aus allein wichtigen vier Fragen, namlich: |, Welches ist
das wuf den Abschlull des Schiedsvertrags anwendbare
Recht? 1 Welches st das suf den Houptvertrog (Kauf-
Verkaul) unwendbare Recht? . Wenn dieses Recht das
deutsche 181, wie isl ein solecher Abschlufl bed Zwischen-
sthaltung eines Maklers tu denken? 4 Wer trigt im Aunf-
hebungsprogedl die Bewvislagt for Zustandegekom-
minsein bew. MNichlzostandegelommensein des Schisds-
vertrags? Die erste der erwahnien Fragen halte schon das
LG beschifugt Die diesbeziglichen Ausfihrungen des
OLG sikd 2iim Teil nir verstindlich als Kritik an den The-
e der ersten Instans.

L

o) LG und OLG sind sich mit Recht daniber einig, da die
Frage nach dem anwendbaren Recht sich auf drei Ebenen
stedlt: der des Hauptvertrags, d. h. der Bestimmungen aber
die Hechic und Pllichten der Parteien als Kaufer und Ver-
kaufer, der des Schiedsvertrags, der auerlich ein Anhang
slder cine = Kaufvertrags, kollisionsrechtlich

davon gesondert 2u betrachten und auch sonst weitgehend

2 Es wuien bwwi Schivi@ein jodes bbby sise Liwbereng von Flimmichkos-

e, woie sch sus diem LUiried ded LG eigibd. nEndelie
8 Wrh 1S PR TR VeIl :G-émaﬁy
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1
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vy st S hiivksal msbdiincig wit . wnd sehiviibch el
® e Ebene der angeblichen "n.'-l||.|1lm. i, desen Siatul noich
durchais hermichenoher Lehie and H.I"‘l htsprechung nickd
it dem dis Ceschalts dis Bevollmdchtiyggten wentesch wl

Baside Uarrichte setwen bl dor Prafung des Sediescdserrirags
afi, bl s verse e lenen Chrossden. Das LiGs Dun es, weil o
Wil At e des baleniseben Codies civiibe denkt, dier e
Vollmecht der Form des viom Bevollmachipglen vierge-
finsimmasdeEn Hoch tagesciulls anterwirfl. Desholl begt das
LG Wert duraud, Tstgustellen, ob italiensches Bechil sl
den Schuwsdsverivag anwendbar und, wenn pa, dann der
Behaedsveritug wn eoe Form gebonden st Das OLG b
gt mit dier Prufung des nul den Schiedsverirag an-
wenitbaren Rechis, wedl von seipem Standpunkt dus inler-
nativnalprivatrechilich uberhaupt nur diess Frage erheb-
lich ist, wahrend die Fruge noch dem suf den Haupivertrag
anwendbaren Rechi sich nur als Vorfrage stellt, weil man
nimlich darsus Ruckschlisse aul das auf den Schicdsver-
trag anwendbare Recht ziehen kann

b) Das LG hatle aber mich sinen anderen Grund, dee
Frage nuch dem Stetul des Schisdsvertrugs an den Anfang
geiner Eririerungen wu stellen, obwoh] dieser Grund ndcht
klar zum Ausdruck kommi: die Verkennung der interna-

tional= prlva.er.I:II.ﬂl:h.un Prublematil des Falls dureh das
Schiedsgerichl. Da wir den Inhalt des Schiedsspruchs nur

w5 den Dardegungen von LG und OLG kennen, kinnefi

nur so viel sagen, dull das Schiedsgericht Haupiver-
und Vollmacht zum Abschlull dessel=
et it

war vin gefahr rhlr Irrlr.l-m der, wir man siehl, seinen
Spruch beinahe verm gemucht hatte, Dag Beispiel

zeigt, wie Ulusorsch dl! wiel lach geiulerte Meinung ist,
in der intermationalen Schiedsgerichisborken konnten

vatrecht auskommen. Dem setzt das LG mit Recht enig

: L, WEnmn &5

Fis 1.f_rJ1|:'n Vertrug handelt, dher F‘

mbe {5 w urter [ 2), wenn o8 sich um sinen

bandelt, oft demselben Hecht, rnmr_hrm

wnderen (s I 'I.L nber die

dem *.ruumnhumut und ihre F
i, M

dem H.-e:ht des Enmlugwm“
c) Lewder hat ssch das LG br%-rmlg dieser Fragen auf

eir  mteressante, aber willng elbge Pulemik eingelas-
gifblich dem Schute des Drit-
o Kauler, 11.I-E'|.II'I.!.'[:IH,E FieEr=
Ak war unmobig, wenl in den 2a

agite HascBal g by ubsew ddiv Uliaisoctidba e

AW A sl alas Verbmilinis v=s1 Maigilivi

s el s i =

I EH Ml - |"_l:F EOTH PRh S 4T il Aaan
fawpunlid q".l.ﬁn:.H g LT B E e SH0 - MW i s FiE -
TEIR S 1%, sluinil slela r||.|.H.I i W e rsgariic b, elail b b AR LivEusE i
s i e wses sinenn Vevbrug vegetmalng s fodes e hBe el PP Bilicn
AUl mpEm sl vermenienon Schiedsverita g ubergaien (a0l 2
e, BGHEE TS oz, AW iuTes 1588 = dH 1UWTHS 937 MGH [4 12
FoEE, BB L9 5 2uw

& DO, Lrh.u'w_ i. il ialen Povalie s on dis s dusch
dip S miedagvrichisiurkeil st nue mn berewh der Berahsf des Par-
berwillens oner kst el Derembimmen . die_ s e myn
duna pestation. wwibechi suich solprund scitben bl ningien Ge
ool o liRewe il moglich Wis fiee P ebciaubonsitis sl dee L uiast e
Viellinay hlssiletuss anlamgl, s leschgankl die sshd radily] die Haager
K nivingiilii ledd das wsl Vernulllufg@oeriruge sml dae Yerlisiung an-
wendhar: el vesn 19 1 THTE | Tramgii her Toeal. e Criliguoe ar
Cirnal imlermaimenal prove (RE ore | I9TT S 039 e ibeem Ar 14 gl
den Fall eissesr voan Verirebomets dpersunbich) odey deess Dyiiies s i
Ligh wrgvschbagunen wni ausdrichbn @i ien Yoereul s
abed el sl Begirundungy il Usilaig der Vertetiamsgsieeh) aneessd-
Lt Heciiz
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wililsrhesdencden Fall dier S des blichen Verireters.
der Bw=i I'Iarrdrhintlmhrn il upl &m E:-:I:E'Eln
wisrkehr pach der Hechisprechung %‘hhﬂh ist?, in [ta-
Vit war ugd weal er wueh, wenn uberhsupl, von semem ita-
Lwmischen Aultraggeber dorl seine Vollmachi erhalten
hal. Die Anwendung italienschen Hechis, auf die das
Lanilgeriehl hindguswollte, war also kawm zo besteeiten. Es
gibt frelich Autoren, sber thre Meinung st
hereschend, die awch bel dem hier unterstellten Tuthe-
stand dic Anwendunig des deutschen Vollmachisrechis be-
furworten. Dazu gehort aus dem nevesten Schrifttum ins-
besuifdere i 30 bodeilender Aulor wiie F'ir;l:hi:ni. der
in seinem Grundrill und in seiner Darstellung des interna-
tionalen YVertragsrechis im Rabhmen des grodten BGH-
Kommentars zu Cunsien des Drtten nebsfi dem Vall-
imachtstatul und dermn Recht des Orts de der
Yollmacht das Geschiftastatut bericksiéhiiger will®. Das
hat aber in Art 1] EGBGE keine 5§ und ist auch
htmhﬂhﬂdﬂlﬂjch.wwehendu estatut von dem
Willen beider Parteien. ¢ JAE ertreters seibet,
abhingt.

dl In einem Falle wie dem
sine Anwendung deutsc
mupcht berhaupt mae

nun schon gelestigiem Recl
dige Niederlussuny da
dien Ort. wo er Rasaslt.

*

LG entschiedenen, kommi

tts auf die Form der Vall-
srechung oichi au siin-
Vertreters abstelll, sondern auf
wus die Rechtsprechung tatsach-
Lieh ber Verwflerfohne stindige Niederlassung wat’, und
W N SUGETaem, wis diese Rechisprechung jedenfalls
bishier naghNgeMn hat, die Handlung in dem Lande lokali=
st sk larung des Vertreters dem Emplanger zu-
iy bn demn Lande, wo sie dem Emplanger rugshen

S AE -0 T dessin Deutiing deieiel ke abuf fichl immer cberieugt. Pur
s Fustandekommen {pum Uniersehied wom Sssmall used der Gal-
riimgsiEieT) hat der 8 Zivilscnsl i0oenesn viel RAlbierten Urisil som
A8 T e UL LUES S, 702, Llrrmhrﬂ'hrmmﬂ.m Klag-
e i By erir Tkl B AGE sogas e vinsr Yerwallungesbendhing aher
i drulsches Urandsiscl Ioeikich nisr beildsly das Rechl der gemein=
satind 5 kril v Wollmechigeber und Revollmachisg-
i, s mig demm Hecki des Orts der angeblichen Ertedlung der Waoll=
marhl pmiammen fel, herangreagen. Ob diesss Uriel ssdreeil Dock
tosdle Himlirutung hal, wind in dem pngsten Uried des BOH zur Frage
v Vulimavhtastatuis vam 18 4 1075 {, Aagust 14°) BGHE 64 5. 184 =
MW IFTE S 1330 = W 1ETA S 420, asstdrecklich olten |l
st omm Mlaaper mu dmlnullmfﬂﬂhlnluuu Barv vy 191985
=1 |
i In manet perteesten Aullerung v Staudinger, BEE, 10001 Aull 19T
Hane 251 wir At B EQIGH verwsinn of aul seswe Sridensn (1FTE) in
Hadnrm T8 8 pu Art 1L Vgl such Frraching, Findubrung e das infer-
Beidmitiabe Priveatrectil. 1974 8 184 Dhese These ol ober nachi au vers
werhmetil Wil dir Lihre il Muller- Frorsfels, Die Vertretung beim
HasTilsgrsachiall, 1060, 5 204, ter uberbogpl, we der mid der Safapal-
timg Fu il mencd i cenhundesen ommspli kation 2o erigehen, Bewelleack-
Ligiteng ursl Vertretergeschadl sls cine Einhein detm Statul des |etsbomms
enberulvibm will Frracking billigt dagegen om weseniiseben die frmilack
wichl smmir klare lechlaprevhung des BGH, die & 0 des Rlnes
2AB-ZE2 R IL-305) darmeli
I Wie Fernd litermationeles Provairecsi, 1079, anier =130, 5. 136, magl,
wamn dalue vine Binceichrnd achere leehspreciung mcht P T o
wirlen |||.-'-'l'h|..‘1hlpl.nl.d.ll gt 147 -Urieil des BGH (P 5 de-
linr @i e SR SR, Wevren s B dowd die h:rm.mu|mpu|..
lem ml, merl der Yerineter, #m scheegerischer Rechisanwal, sk
dar Sihwowmis i Hlnlilrh._-l.'_ hufle wul & gleichgulig war. ﬂ
s Fewwrirtischon et deulscbuws Rnchd gam Lage am
s haey Berngurancdurss Uik des LG Hamberng schent das erale 2o a6,
dan twn deme von chm undenteliben Sechverhall meing | Wirkengsory
e el gucimort wi Hambwrg, da mich hier das kansti-
I i nerd erirer HetBlsordnaig cniacSeiden spll,” Tas LG wer-
dilll dabes el der Schisdsserirsg nichl mt dem Schisdspenchl und
ausl ru ot Seitpuhll geschiosses wond, o nech keing Parts das
srhiedsgernnl snrwlen will Auderdiem sollie der Makiler, solkbai wens
vt Beyidlimne b igfer war. sichet neehl e itslifsche Lslerfirma vor
i S bmdairrichl wrtndlen. Die s Fo. 4 epwshnie Haager Kooven-
rhis i 143, LHTH nisifl dudegpen susdruchich mihrem Art 13, dall bei
Uimariguschallan des Verrvler dieser abs am Ol seiner Nicderlas-
asng Bawe seanes gewahnbichen Aufenthalies basdelnd ngeschen wird
Dsfur hat sich o Dweutschland msbesonmdere Ferut (Fr. 7] kisr aomgs-
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allerdings dem geltenden schwetmenschen Heobl 2o ent-
sprechen

) Wiahrend Firsehing dbe aus sever Thise loljgends
wellgehendr Henicksichtigung  des  Doidthonorabeiten
ganz richtiyg ndie, halten andere Autoren, Jdie Vo L5 Zi=
teert werden wnd mi thmen des LG Hambureg i dens B
besprochenen Urtenl die bermachende Lehre und Recht-
sprovhung fur zu dreittenfreundleh™, d b fur 2o wenig
bedacht wif die Intereen ces angetlinhen Viollmachige-
bers. Sie wolken dic Rechlisondoung it heramsehen, dne
dias Hechtsverhaltns awischen diesem und dem Bevell-
mibchitigten beherrsctit odier die g Wohnsitz boew. der gie-
schiilthichen Niederlassung des angeblichsn Yollmasbige-
bers gilt " Das LG hat sieher das Verdienst, an Hawd cines
konkreten Beispiels auf die Problome der herrschenden
Liehie hingewiesen d huben Es isl aber bedauertich. dull
der konkrete Fall dazu nichi gesignet war, well gecude veom
Boden der horrschenden Lehre aus dis vom LG ange-
strebic Ergebnis, die Anwendung stalivnischens Bechis, auf
der Hane Lag.

f] Diq_l,,.il;w;_.p:fmqlp;h anders und scivwieriger gewesen,
und maglicherweise hat das LG an diese Kunstellation ge-
dacht. wenn der Makler und angebliche Vertreter nichit
nur Briefe von [Halien nach Deutschland geschickt, son-
dern 2um Vertragsabachlull den Bbufer in Hamburg be-
sucht hatte, Dunn ware vielleicht trolz seiner standigen
Niederlassung in Nalien wegen des Zusammenlallens des
rts seiner Handlung und des Orts der Niederlussung des
Geschialtsgegners die Vollmacht einschlieiliich ihrer Form
nach Art 11 Abs. | EGBGH doch deuwtschem Recht unter-
worlen gewesen !

&) Die vom LG sulgeworfensn Fragen sind von grober L®

e sich belm Vertretungestatul elnerseits um eine ndht der
Porterwillleir ubseriassens Repgelung handell. stele
Intervssen Dritter auf dem Spicl, andene
richiigen Beurieillung nicht pur die  Hi
Sihiedsspruchs abhingen kann, sond
teil zeigt, die Wirksamkeit des Schieds
des Schiedsspruchs. Wie sull sich el Shks

deutung gerade auch fur die Echlt-ﬁgmwhuhurkrm

[ geutschien Hechtspreshung
. Beschweige denn der fran-
deren Landern die Rechispre-
Aulb st eine Hechisversinheiili-
hen und zu hollen, dab das Haa-
ermiti-

ol alich stes der Enksd hosddimgd des Sohserigeris hen Bainilrge
miehis wam L7 1934, BCGE [ue 15 29 @ ks il | Sivilabibeiieng
shvwrizerisches Bech sul cine Vildlmachy assemadet e Rirch sma
eriel s ALZEMEN SR ENE s el gerim e Bani @riedt sar el von der
der PBewollmachiighe dicsr Benk grgrnuber Oelrasch gomachd habw
sl sl dax Lerieht daraul stale i o e M 0 dei SRR War, &
dau e Bemerkungen von Ve her, SR 19T8 A0S 37 340 el
Hew. crd. 13T 3 #8712

14 Dias LG asiert Kegel, Luther und Feeal, vl ainh din DMiecisichl bl
Hlinky, HIW/AWD |UTB 5 Gd87-RdB, der wedled 2nodiesn Auluren ge-
hart, indem or das Raiko der Vertratung b elegrnbebavoriretom
wund salchen nhes fpite Nisderlsssung dev Parmc anbasien wull die deas
Hamdicln des Vertretemn i enem fremden Reehtabliet vidanilald nat

Ll Bower e indems At 147 -Fall {Fn 30 in Fallen disser S0 @i auch
nsch Art. 11 der Hasger Kanwestson (Fao o) dus Bectil des Hone lengs-
arls vhermp wie b8 din Fillen, @ denen der Yerbeler Beone leullche
Mapderimsmeng hal pder der Vertreter i dem Lanije g wird s ge
Vertireieme seire beruflshe [viederiassemyg oder ssnen ges okl bsn
Aufenchall hai Sonst b, vom geor spenidss e Ausnsiinen e
b, das Foeclil der Deruflichsn Ninderindsusy des Verfrolsms

4EH

e ———

e Froge dis wsl die Form anwendbacen Bechis pus pei=
pem Ueltungsbercich susklamenert (Art. £, wird es doch

puch die Liu:un.g der Frage des Formstaluts besinflussen,
nambich uberal] da, wi dips Formetstut sussehlisflich oder
alternaty dem Wirkungsstatut unterstellt wird, d b der
Hrrht.-l.nrdnunul die nuf die Wirkungen der Vallmacht an-
wiendbar s Dieses Wirkungssiatut wod in Kap III Art.
[I-15 gane im Sinne der deutschen bermschenden Recht-

sprochung gen-gelt *'#

I Es il begreaflich, dall dag QLG nach des le'r.!llung.
das Zustandekommen des bestrittenen Schiedsvertrags

vrgebe sich aus den tatsachlichen lungen des
Svhiedsgerichis und den unabhiin-
gig von der nach seiner Ansicht Verireter-
qualitit des Maklers, keine L hat, in die vom
LG o ausfihrlich behandel betreffend das
wuf die Form der Yollmacht Recht pinzuge-
hen, sondern sich aul das und seine
Eingehung maligeblic i beschrinkt hat

) Duibei ist das O ¢ Frage gestofen, die vom LG
wiifgewarien worden war, gb sich micht etwa,

die New Yorker Konvention von 1958 und die

%ﬂ'ﬁ sog. Buropilsche Konvention von 1961 ",
Bach Art 2 der KEonvention won 1958 erkennt jeder

Viertragsstaat  cine schriftliche Vereinbarung” an, , durch
die sich die Parteien verpiflichten, alle oder einzelne Stoei-
Ligkeiten, die rwischen ihhen sus einem bsstimmisn
Hechisverhdiltnis.  bereits enlstanden sind oder etwa
kunftig entstehen, einem schiedsrichterlichen Verfahren
zu unterwerfen. . . Abs. 2 desselben Artikels filgt hinzu:
LUnter etner schrifilichen Vereinbaring ot sine Sehieds-
klmusel in emem Vertrag oder eine Schisdsabrede zu ver-
stehen, sofern der Vertrag oder die Schiedsabrede von den
Parteien unterzeichnet oder in Briefen oder Telegrammien
enthalten st die sie gewechselt haben. ' Das LG hatte an-
genummen, duraus folge die Mot der Schrifi-
form fir einen zwischen viner deutschen und einer italie-
ruschen Firma abgeschiossenen Schiedsvertrag. Es hatte
ferner entschicden, dall im vorliegenden Falle die Schrift-
furm gewahrt sel. Das OLG 151 in beiden Punkten der ent-
gegengesetzten Ansichl. Wer hat recht? Was sundchet
Sinn des Art. 2 Aba. | angehi, so =t die Auslegung des
mit dem Wortlaut vereinbar. Sie hat sogar fir sich, dal die
entgegengeselzlie Ansichl die Frerugigheil der Schieds-
spribche nnerhalb der Staaten, die der Konvenlion van
1950 begetreten sind, beeintrbchtiglt. Wenn man nimlich
mit dem OLG und der durchaus herrschenden Lehre und
Rechtsprechung annimmt ', durch Art. 2 Abs. | werde

1 1@ o dersem bereis i Fn 4 erwdbanbe Dharvinkommen vgl, die witheeesd

der Drarklegung sochisnene Artt von B iler- Frewsfels, Der Aanger

Bainvenbionsenswur] wier das awl die s ehifhre

Eecht, Habelsd 41 (19F1% 5 B0, sbssondersy Abselautt W S J0%-111.

Auch UN-Dbepenhommen L Divesw Kermvertson wom 10, 8, 1958

i i Dhearise blemd im BORL 1981 15 122 veraffentlichi und st sesi

dem 28 4 1961 her dee Baendesrepubilil im Krafl Fir Relie 6l ale e sea

sl dem 1§ 1BER

Ud Do Bamvention vom 21 4. 98 L wurds in Deutsehbasd m BOBL 194 I
5 427 verndfemlichl weed 160 sl dem 25, 1 D66 [ky & Busdesrepulil] ik
i Bopafl, B Madien 1 dle el aril sail desm 1 0L 1900

4 s p o dniiliorf, & 11 LI, AND 19TES 478 Schiceser, D Recki der
imiematiemualen  privaien Schisdsgerichisbarsesr, Bd 1, 1875, &
A36-238 Hdmrno 344 J48; .F'I.I'Iehg (P B Relnr 170 g8 Al 01

EQBGE, Gluimer, Dus Selimdagerichi H@MWI S 130
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mlw F‘m-m E:hu it SCRidewcTe irlh-imm..l 1 an-
ruerkemnen, e dann fredieh nochtl aul Anerkennoong o
winem anderen Vertragsstaal auleramd doer Reomsentioan
revhinaen konries widd b 1'II.I.=||’:II.'1’.JHIII”'||I|-I'| b=
(e Ehhh-udu“rru-ﬁh:_ ilamn crmsanlert  man
Schiedsgenchisverfabmm, von denen ol vesenlwenein g
wil ist, doll sier pickt i Lande dis ctwa verurieslion Bae-
..-Lllﬁ‘l.-l.-il wullstreckt wirden kinnen, oiwwohl dicses Land
dier Kunvention beigetreton st So wird o waohl dem vom
LG sulrechiechalienen Schisdssproch goegen den ilalia-
npchen Fruchthomservenfabrbanten ergehen Man ver-
stehd silse, dall das LG vine won der bermschendien Lidsre
abwvichende These geballigh hal Befremdlich is1 nur, dagl
e von der herrschenden Meinung keine Motz gesommen,
sedfe el Losung fur die eimeig moglichs gehallen hat,
Nach Aulgabe und System der Konvention von |50 51 die
vam ULG befolgte herrschoende Auslegung trolz der er-
wahnien Bedenken zu billigen

¢} Berechingt st adch die Skepsis des QLG i beeuy auf dic
Wahrung der Schriftform im Sinne von Art. 2 Abs. 2 des
(oervinkommens **. Allerdings mull hier vine Efnschran-
kung gemacht werden. Das vom OLG als SchluBinote m
Sinn von §64 HGB gewurdigne Sehresben des Maklers war
wopn deutschen Ehuler unterschrieben, oz fehlio die gur
.nr&ﬁ‘ dier Schriftfoam Lm Siane der Konvention erlor-
nie der anderen Farier Aber das g1t nur,
wenn nicht auch der Makler. der ja angeblich (aus der
Sichi des LG) Vertreter des Verkaufers war, seine Unter-
schrift unter das Schreiben gesetzt hut Dall or das getan
hat. 151 anzunehmen, obwohl daruber wedsr das LG noch
dips QLG Aulschiul ‘chm. Dann aber war die Schriftform
und die Wirksambkeit nur davon abhangig, obs ider

[TLG T IR U

dazu notige Yollmacht hatte,

wimienn muldiepen Fusm, dann kann des Qberemkommen
v 1961 keine Anwendung findien. Aber deshalb ist der
Sotwedivertiag fchil snwirksam. jedenfalls wenn man
wicht der Meinung des LG Bidgl, wonach A 2 der Kon-
ettt vedll FU5E, sodiedl e (0 selfem Abs ! die Formen
dus Sechiedsvertirags regele, cine das nationale Recht ver-
drangende Vorschnft fur alle Schicdsvertrage sed, die zwi-
whien Firmen abgeschlossen werden, die in je einem Ver-
tragsstaat thren Sitz huben '

¢} Uia gich dem OLG die beiden internationalen Oberetn-
Kuemmaen aus dem Spivd bleiben, batte es :I.n.h.lﬂ.'n‘l‘.l‘;ﬂl T
lwssen konnen, ob die sireilige Schiedsvermnbarung der
Sehriftform dis Art. 2 Abs. 2 der Konvention von 1958 ge-

atpgl und ob das itslenische Recht sine
wion strch sus vorschrsibl, zumal das OLG Ver-
lngl setner Untersachang zo dim (=82

nicht dalienisches sundern deutsc
i u. unter [). Das (310G 151 aber d
und hat, wie bereils gesagh (50
festgesiellt. dal die Schriftio
nicht gewahit ksl D_J.l Ll
ki 'nEur'tr!t!r WK
Hech1? Das OLG ziu

orschrift einschligig kst mag
irht sich wohl nur auf dis Un-
unter sn italienisches Schieds-

e tﬂurl.-llt-.l-.'ll Dier wianhre 5112 der Matecie im ita-
sen Hecht dirfle der Art. 2 des Codice di Procedura

vinem  deutschen Schiedsgericht unterwerfen,

r tatsichlich als Vertreter gehandell hat und mcj._munm .der snlche Schiedsvertrage, die eine italienische

dj Wie das OLG richbiyg sagt, wird die Hoechilslage
durch das Ubereinbommen won 1961 nichl andse 1
hiilt anders als das von (058 Bestimomungen
sehiedsperichiliche Verfahren. die fur die vo
thian geregelten Streitigheiten dic entsprec

ihr it dagegen in Art. | die Rede,
retch der Konvention festlegt,
Aba 2 Unterabs, a) dad die B

car steht i dessen
nur unterder Vor-
d sehinedsgerichtlichs
dlie Virtrige der Forme-
Foarwienbin von LE5E enl-

heemy, it der B *dull im Verhaltnis swisches
Stumben, dieeine orm mchi vorsehreibsen, dis Wah-
rung derjem endjen gull, die den Hoechlen dés
bt cli=rs Lobiia Tut der Schivdswverivay weder der
Sehrififo dier Biomsisantioen wiin [H5E e
i i beiden intenssierien Slealen gemein-

13 Dl mohrefbarm e S v A I dler Rosirisle e V886 il mi
den  vernaiiedens  Verragetaalen  cersinodos  sulgeiudl i
Disgtmatclana viglh MuanmSaoh Soheal Seliedsge i lilal-iiae, L0,
Eap. 23 VD 5 J82-2uN; Sohlosser (Fa 14} 5 205 208 jidne w40 uesd
& ap-ang Mdnen 347251, s der Heolispressang L L 2 1uTR
RPAAWD TuTH 8. 440 unter IV Cersde in Dalen sl dee Heclilsgen-
chilng sirerger bee LB Verwcissligs aul andioie Vertiege die
Schardskleusein efithallid odor gad worgodiuckle Foomsularn nepl ge-
e, wioras ety dllee Kootk ass Daktinn wnl Prags hstghaliion
wird wir jungsl asl dem & inlerestanalen Rongeel o Sebooiaes
rizhfvmesen im Mecims o Sars VTR der Praspdend anes der sustansi-
gl Rammem sm Essssisonshol, Misada i, 18 seiieinn Laiibedecs i
[ElERsnTE il Hecehn wnd Zhecvse Glalls Fonseva) ailer I 2 o %
Abi & dew wiid ibiein Kogiel wefleidlef Toiles, der demenscfo] b Lirae b
i e sl k=t lia ke el i literiic e Uil iislee-
wemn Hinme st Cass, 22 8 1070, Nr. (430, Fara B 197815 1488 Eise
veam LiG pitserie waibere Entscbedung wom 35 5 1978 By (ETT wedd m
v erw ahnden Her b s nksrsbreng abggelehn o dealster (e
dumg BRI AWD 1970 61F me Anss Fefisauder
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rundsatzhich verbletet. so dall nach italienischem Rechi
cine solche Schiedsklause! uberhaupt nur aufgrund der
reanvention von 1958 wirksam semn kann '™, Fir lakien bat
also dwese Bestimmung der Konvention tatsachlich sine
das Inlandsrecht verdrangends Wirkung. Die talisnische
Partei hat nichi den besagten Art I, sondern Art 1341
Abs. 2 Codice civile zitiert, der fiir Schiedsklauseln in All-
gemeinen Geschaltsbedingungen nicht nur die Schrifi-
form, sondern die verschiirfle Schriftform (specifica
proveziong) fordert, und zwar soch fiir Han o5
unter Kauflewten, Aber das ist eine materiellrechiliche
Vorichrlt die auch vom itilenischen Slas nki aus nur
Anwendung findet, wenn die Schiedsklnume selbst italie-
nischem Recht untersteht ™

Iy Dia el Form des Sehleodsverirags im ilalienischen Rechil
il jedendalls anders geregelt st als in § 1027 ZP0O, mubte
xuhlmiundqﬂlmﬁ-mndrdni}mdhmmhmh:hnt—
fengelissenes Frage noch dem suf den Sch

wendbaren Recht beaniworten, Wie das LG stellt sich d.u

inulsmerdore 5 Bl
17 LLD Mumeckem 4 & LOT4d, HKIWOAWES |UTS 8§ 425 hai ewar Wrglaus
viewr Uhrricilsslafdakiause] su Uunsben ones desischen Gerchis i
aanl fuch ililionischefi Heichl wirksem, ol die isleeische Paris)
dediarct nachl das Becht verlestiy gehe. in Nalies co klagen, sondemn
nur i Kauf nehme, guch in Deusschiand serkisgy werdan ru konnen
Abeer dicse Ausbegung dee mil dess WoPtlagl vereinbar ware.
Enihl e Rech HMadions, vyl Cass. 13 12 1871, Me.
1820 Feda Il IS72 15 ALA, Z2 4 1976, Nr. 1430, Poro o §5TR DS (488,
Diw Hinckrls & =i k st dem Urietl des Kassstionshmi -
oo 28 DE, Nr B0EE, Faro L 196008 736 Nechdem s P, 15 sitser-
ien Benchi wan Immmnmmﬂ-ugmm_@ 1341
Abs 7 keine ARwendung, Wehh vife ausdrickliche sy
'-'_a-r-mu':n-l-'nnp-ﬂiu.u-ddhm
rﬁmﬂuﬂ.ﬂw. de Far Bochledwvsertruges sl Eins
H'ﬁ-h'-ﬂmml Imw&nlm_llﬂhﬂﬂ
stanisklsuseinT Germany
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UL aul den Boden der trote aller thenrelschion Aagoifie
berrscbamden woad :|'.||.I.'11.|g|='h I‘.'u'hﬁm_i'll-jnj. Wil e
denfialls internatonalprivatrechilich der Sehiedever trag
mbichi r.nuz:.-l:l.rr-rhlh..-h sendertn privetrechilich sineaand-
men 15t " Dips deeutsche Recht kommt demnach niochg ais lex
Fuars #ar Anwendung, sondern sonn und wiel pach den far
schuldrechilche Vertruge gelitanden Rellismnsmomnmen
insbesondern: diem Prinsip der Porteisutonasmie, dowtse hes
materhelles Hecht anwendbar st Aber enigegen dem LG
betont das OLG, duill im ..-",wrl._l'ﬂ anzunehmen sel, die Parc-
teien hatten den Schicdsverirag dem Recht des Hauptver.
trugs unterstellen wollen™® Die Bekraftigung dieser bei-
den immer wieder in Frage gestellfon Thesen verdwent ber-
wargerhoben ou werden ™', Dus OLG Komint damil 2o der
welleren kollistunsrechilichen Froge, nimbch der noch
dem Recht, dus aul den streitigen haulverirag sowendbar
st
2. a) Da neht die Wirksambkes! sondern sclhon dies $u-
standekommen des Kaufvertrags und damit erst recht des
daruuf bezuglichen Schiedsvertrugs rwisenen den Par-
teben streityg war, multe sich das OLOG mit der Meinung
suseinandersetzen, die flr ein besonderes, vom eigentli-
chen Vertragssiatul verschiedenes Siaiul des Auslande-
kommens eines Vertrages elnintt, insbesondere die Herr-
schaft des Parteiwillens mit der Begrindung ablehnt, es
sirl | gernde zu ermitieln, ob dberhaupl ¢in gemeinsamer

1% I‘.mm Amioren Behamdeii shiadl dicer sl Wmsbiitbees Frags
geEmemesm fur Leemschin- usd Schsnbsworeinliafusgens il negen
mn.d e Fw-.uql- Therse fu, wi wlnin Kiesblam FamBE
(0515 416 Vollkommer, SUW 1974 8 (0R Bk bl il st vl te
Esnurilnung in mensm Beitrug sur Wengler - Festachob, B [ P50
Dl Heruribang der Gerchissiandsers imharuag nuach dems Veiliugs
Mulut wnd die des Vertrsgs nach demn Bechl des amgebdich gewahl
Chatichls, 3 Sdl=bT], indbesiidene 5 S0 - 208 wertoxhg J'lﬂu
iFr &y Hldnes TEF- VS sor A 12 EGEGE, dreid s Blarkey

taeny Nzt dic progesiuale Eimserdnsig e, sher gugdie i g
sl Gerichlsslandsilauselin. walirenid 7 o Ko $22.% 7124 2

Findet.

B0 Driosss gl @024 38 10 10AY, BIGHEE Bl azn h
whende Lehre wind vum L2 Hombary in dae host
schepleng shyriekal Ties il imssrho el
wom Buden der meterwirecklobes g
fusn won (USH (P 4y Art=H Abs 1| ui

erfarie B
il iwal @inth
mial e Fapweip
(LT e e T
thrn | _assion beiudl ik b m
LeIL wE ann, dall wulafngr
n hul, s e des e
m dslben dir Parlen erge-
Fararhing 1F'n ®) Ridag #32
e abwr erall gk Kuige Eoisme,
B, dati i Anwoenidmng cles Hechios

Al hEr Wl o e oer -
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Herki des Hamptvericugs ufl dss Hevhe des
wdneerinbiven slaiidischs sull wemn nam-

dpm CRLIT sewn Hebspoime il dem Hsies s abe o
v o die Gaaadid sl nichl as i gl B sirsoeil il
als reaner Progeilverirag weslacchin sonl e e Pru

usigne gy e e hen falle e o e fmule sl Bl ene

Cirumclsgiae angewared] werden  Lhas sd vichitg. Desdl by
der Baahe: Ayl dem Grbad dis mbemmsiEmalon Prayeliss il
i F perane darsul en, gu wissen, gus welcies Hecilsadiuang e

saglr Cinenfdsstay des melensiien Kechis enbnansss serien salien
D gl raw L Hemburg in eper ffeheren Eetscbeabung), vean 27 5
1T AW U4 5 00, inabessndery 5w wnler H e sl gul Beases

Eruna #iner angeialpchen Gersc bl anssh lause D gug, v mornesd

URTE

scnemn mabersdien Berhl unserlebiien Verirsg simp=tugl wa 1w
winr &l on decsem Falle fransmsshes Bl des Semiagsadaiud deus-
achen Hiechitl Das Protibem alelit il s Biiiimesaile i 1 wEl

spprichl sich ssgunabes def Aaleric] Brechile b Aalnieliong far ik
Tustandeinnimin sehet Geriilaslanile laiel qus 18500, 20 6 1#a
B IPTE S GEL (rmlich nur betidsulig il gnbe’ Becudued aal (000H
I7.5, 1971 BGHE 50 8 20 = BNIW T2 5 12 md dem (Gamer =
AW LUITIS I00mik Anm. s Malfmann AW IDTIS 406 - BE WL
5 74l mit Anm TakRAer, st Enbsehsdieny, die sweden inres e benn
mripses gur Vertragaonssplinn ceiirraeils wimd der ilasil Kaaam die g
simburenden Snwendsng allein der doutscbeen e T aul doe Foin i
Klsusel die Bridik der eiwihnben Boitimemiabonm weibsdil hul

LR
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ia
dung des deulschen Hechts als mindestens still-
vigend vercinbart su rechtfertigen. Es wire wohl

Wille angenommen werden kanne, was nicht nur eines Tal-
sundern auch in ethem gunz erheblichen Mulie eine Hechts-
frage sel. Das OLG s1ellt fest, der BGH habe nur in Grenz-
fallen vine Berucksichtigung des Hechts des Wohnsitzes
weder SilEes ebiver Partel in diesem Zul.'l.lﬂmhnl rH.l-
ligt, namlich insbesondere, wenn besagte Partel sich pas=
siw verhalten hat und dugegen geschutzl werden mull, dadl
ihr Schweigen uls Zustimmung sufgrund einer Hechtsord-
nung gewertel wird, mit deren Anwendung sie nicht zu
rechnen brauchte ™ Im ubrigen will such das OLG die Be-
grundung des Vertrugsverhalinisses nach demselben
Hecht beurtedlen wie die Wirkungen. Das war in unssrem
Fialle um so angebrachier, als nach den tatsachlichen Pest-
stellungen des OLG Willenserklirungen der italienischen
Verkiulerfirma vorlogen, die sich f unmittelbaz
aul die Schicdsklousel bezogen.

bij Das Wirkungesiatul vines

und einer Schiedsversinb it sich im e

i nach dem Parteiwillen. italiemischen Mak-
ler ubersandtan und vo [mpaoirteur
Dokument, das sich so Yertrag bezeichnet und vom

Feststellungen Zuhilfenahme der weiter
um-:r-mh:rp Beweslastverteilung, die das
ULrﬂ-W.‘I-I"I‘I dem erklarten Willen des italieni-

l' tu‘llpﬂrh, soweil darin Ware und Preds

, atehen Berugnohme auf die Geschaflts-
‘Warenvereins der Ham Barse und

unter das alan

die auch nach Ansicht des QLG geniigen, um die

F!'lul

icht einmal nach dem Haager Ubereinkommen vom 15.6.
1458 betr. das aul internationale Kaufvertrige aber be-
we,gln:'be Sschen anwendbare Becht anders, obwohl des-
sen Art I Abs iemﬂmmmmmm
nen Zweilel ertaubtl®. Das OLG erwiihnt dieses
kommen nichi, es ist in Deutschland auch nicht in Kraft.

Ein Wort dazu wire aber vielleleht doch niltzlich pewesen,
denn &5 gilt in Italien**

) Trutz dieser Hinweise puf das deutsche Rechi sagt das
OLG unter 1T 2 seines Urtedls: | Es kann auch ndeht daven
ausgegangen werden, dall die Parteien die Anwendung
deatschen Rechts ausdricklich vereinbart hatten. Zwar
it . die Anwendung der WYE vorgesshen, deren §2 be—
stimmt, dall aufl das Veriragiverhaltnis deutsches Recht
anzuwenden ist. Es st aber perade siredtig, ob die Kligerin

22 Enese Eingchslzunag der Wechispres huisng mar kollissnsrechidichen Be-

S e, TR
i wwimers VoFiFay Abichlol van LS, pe-
pragier Termmus) ol u E pealtalischer als die Baheupleng ves Khinks,
RIWAAWD LOTH 5 848 Tt su P L0, rechisgeechiMlichs Erkldron-
wen unl Willmasimasge| wisitom sunehmend sichl mehr nach de G
wnaliustaiud, sumismn auch nach dem Bec des gewnhslchan Aabest-
s des Hetralones enlschivdun. Deos wl nachl soc Vigl. Mesger. Fesd-
meberifl fur Wesgher 1 F2 181 msbesondere 5 584-387, Agsstnapsdersei-
rurg | e BGH-Uitel wom 229 1911 jKuchenmobeaiiall) BGHE 37
72 = MW IHTIE bl = AW 1871 S S0, usd seitdem die susfshrii-
che Anmerkung von Liske su OLG Nursdareg, 18 10 1873 (von Klmks,
HIW/AWD (8TH 5 ddE Fr 182 irctuslich sls vom LG ewrkes
Aainancts] Sitierth, AWLD TET4 5 493, insbesnndere S 487404, {erner
die Aunmeritung vid Buctmsdier, NIW 1977 8. 500 pa dems wohl betrien
Urtenl des BOH, o demn dig Frage gestreiit weed: BGH, 7.7, 1978, NI
IHTH S 2005 = KI'W AW 1UTH 5 534, Sehr nckisg gegen esne unnitige
Ausrtehrung disses Soanderatiluls such Prraching (Fro 8), Rder 157 vor
Arit 12 EGINEDS mach susiulrieter Tasanliunyg der Bechisprechung m
Hang 153 wad auslosadise her Regelusgaverssche @ Bdnr. 158, Lu weit-
gehend m £ Hegel, Imerieatemsles Privatesshi, 1977, B, 270,

Zi Dwer psmblsche) frunsnsische Text st bed Firschisg (P 8) Rdne 42 & wor
Art 13 EGAGH, shgrdrucky, sine deaische bersetzung in der Tezt-
asmimbiung wom yne Huossignn Eiernetisaales Privat- und Verfah-
reEmrechl, 19TE Nr 42 5 21

24 Disrnen Dierwinuessreen gill jutes swischin Belgien, Daremaric. Fism-
larnad. Fransrech, Halien, Niger, Noreegen. Schwoden und Schweir

Germany
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awie s dien pum Lustandelormmen des Vertroges nolwendi-
gen Willenserklbrungen betedligt hot 52 WVE kann daber
erstl Anwendung finden, wenn festateht, dall diae Partewss
winwn Virtray geschlussen haben “ Hier stockt der Leser
D Bemerkung verkehr oie vorherige Hejahung der
Anwendung deg Wirkungsstatuls n the Gegentel. Die
Anwenduny des Wirkumgsstoiuts ledeutiet gevade, doli
mian den Yertrag als sustandegeloommen lingiert, wnl
swar etnschlitlich der dann #lwa 1'I'Hh|l||rl'i'n Richis-

wahlkloused ¥ Doe Methadie dees 0000 besiehi mn Wahrhat
in der Anwendung vines bisenderen Slatuts fur das La-

standekonumen des Vertroges, das aber nichit i der Heran-
zhehung des Hechis des Wohngitzes oder Siloes ciner der
Parteien sder besder Purteien bostehl, sonderm gl dem
vermutlichen Parterwiblen aufbaut, In dem Text des -
teils kommt dor Widerspruch nieht so klar heraus, weil die
Austiibrungen unter [1 2 vor der Wilrdigung der Leugen-
wesmaggen und der Feststellungen der tatsachlichen Uim-
stindy des Geschiftsabschlusses siehon, Abar diese Fest-
atellungen multen bai Erlad des Uriells, jaschon bel seiner
Baratung bekannt sein. Aus ihnen konntesich nur ergeben,
dall dig fuflucht 2u einem besonderen Slatut des Lusian-
dekmnimens nchlb #hnt.nl war. Ware freaalich in dem sirei-
tigen Viertrag keine Rechiswahlklausel enthalton gewssen,

dann hitte suf den thetischen Parteiwillen noch der
wrrichenden deu Laprechung rurtickgegriifen
.-'lrd-nt milssen. S0 wie die Dinge hegen, folgt das OLG

nicht der herrschenden Lehre von der Anwendung cdes
Wirkungs- cder Vertragsstatuts, sondern dem Vorschlag,
den von Hoffmann anldilich der Entscheidung des BOH
vam 22§, 1971 (Kachenmabelfallj gemacht wnd so lormu-
Liert hat ¥ Wenn nicht beide Parteien den Anschein vines
pemeinsumien Willens zur Rechtswahl geselst hubsn, mut
die Giltigheil der Rechiswiahlklause| und auch der malis

rielle Konsens bexliglich der aulleciich mit ihr :u.u:rnmrg- ’

hangenden Vertragsbedingungen nach dem obpekti

stimmlen Sc unkirecht beurteill werden. |

dissem Recht die Wahlklsusel gultig, so hat da ie
Recht insoweit nur fur die Bewrteilung [ o n-
halis Bedeatung. ™ Das Urteil des OLG s @ ersle
weridfentiichie Entschelidung, dwe dicser folge?”

freilich ohne den erwahoten Aufsatz

iFm, 2] &l 2 AES A
Wil bemsanibarung der
it nehsen wch nach die-
W=D inEasmmens aber
whrmilieire Hesht | LHTRE At
Eimigiing iilsi ifie Walil dis
disfi Varsenrifes det &eTl. § ind
x rissmirik svpes Merirugs ivler saner
St mmch dewn HochL o sawsmndiar
diw Bestomimsny wirksen wares— Abs 2
nd richLiy fermubirde Einshrimsbiisg -

D Vearasisse SUPGgen. far e ik

i ﬂl.lhl. dall i Al sl flig Wsre |.l||-' Wi
N Maiich aberm i Al | Pur ansdciallr celklamen Hechios 2

A Vos Pl Vertr i b o wie® Scliseigon, Lelaelsl shilu7ds
B Aid, msbesupndders 5. 052 gl Mesger iFn Lo 5 SGRE E T4

A7 Ansaier Di ener Beruckes hiigurg des vpeiBelishen Pansiwillone
o e verEansEnsusben Bemidsungion der Pariei 2ur Ermotlang des
Keubas nach welckem das Sustanidesminem e Viermnbsireng ueses
wlis arwepsibase Bevht oder ubier cone ey dyssem Destimpmpeng erastil)-
i e v sl amde- oaler Sohiedaisnas| 2i Gl leibes il Dnidien s m i
BEH $ 12 1084, BOHE 438 20 = NIW IHEL 5 407 = AW FUsE 5. S
s i BOH, 25 8 18T, WM IFT0E T = AWD (908 5 41T olietias-
sinchar {hwrssming Hev erit 1HT1 S B daeo Arogeer, D coiissetilinimenl
wn matiere  olecin furs, Hey et 1071 5 47 insbses & 40470 Deip B
Livslsenat des BGH Bt m wanem Urtel woim 22 8 16471 iFn 2330 diess
Methisde b befalgt Dagegen hul Ser | Sivilsenat st semem Uil
e 00 T IHTE MIW T3S 210 = AWDIETIS BEL einen almbiches
sbatr rvin negadiven Guisnken dabun farmuderl, &8 der Oruinbsels,
nermsnil braoche sen Yerhsllen gogen och gedlen lussmn, wesn er nach
sethem Wohrmibarechi mel Bechizbolgen desslien ot 1a rechnes
Lt Bile, danm ke A endeng el senn der & sl asder nach den
L PP P i L] D P @ P VeI M ne. i it ¥ -
halten nach den Bogeis diees Recks beurtmil serd

RIW/AWD = Bechi der Internationalen Wirtschall

Jubi 1978 el T

di Es wt ein glocklicher Zwfall, dal der halpﬂl.hﬂllﬂ.
Parieiwille, der sich aus dem friheren Geschilfisgebaren
der italiwnischen Partel herauslesen llt, mit dem tm Ver-
trag zum Acsdruck pebrachien Parteiwillen dbereln-
stemmt. Su villig tberzeugend sind die Durlegungen des
UL zu dicsem Punkte nicht, wenn man weill, dad Tralien,
wie gessgl, die Huager Konvention von 1855 retifiziert hat
und nach dieser, mangels siner ausdricklichen oder min-
destens sweilelsfreien vertraglichen Bestimmung das
iechtl des Schuldners der charakteristischen Leistung,
nimlich das Hecht des Landes, wo der Verkiiuler seinen

Sile hat, m:E!n:E 151 (Art. 4 Abs 1). Man vergegenwar-
Ly sich Situstion, die sich ergeben hitte, wenn auf-
grund des hypothelischen Parteiwillens Zustands-
kommen des Vertrags nach italienischem
urteilll werden mussen. Wie weit w
1ungsbereich noch der Theorle des O
ware er gegen den des deutschen
wesen! Und was wuarde aus dem

srigudnPenen Argument Sus 1 8atz | EGBGH:
D Form, wesentliches tles Zustandekommens
rines Bechisgeschifts, on der He
urdnung bestimmt. die diltnis behesTa
wurde, das den Gege ~hil oha g bild

sriachen Einwendungen gegen den

gen sind keine

Vorschlag v Hnﬁ'mlnn Sie sollten aber darauf
au dab dieschon nicht ganz einfsche in-
Lerrlio tliche Beurtellung des Vertragsab-
schl h die neue Lehre noch mehr kompliziert

Noch ein anderer Punkt i dem hier behandelten Ab-
1 dies OLG-Urteils Billt aul: die entschiedene Weige=
im vorletzten Absalr des Urteils unter [1 3 die Tatss-
che zu berucksichtigen. dall die Sachleistungspflicht der
italienischen Firma die churakieristische Leistung war.
has entsprichl der in Deutschland herrschenden Recht-
sprechung ™. Es kann hier auf dicse Frage nicht niher ein-
gegangen und nur darsuf hingewiesen werden, dall der
Entwurl [Ur sine europaische Konvention dber das auf
veriragliche und nullervertragliche Schuldverhilinisse
anwendbare Recht ™ sich ebenso wie die bereits erwihnbe
Hauger Konvention won 1955 dber das suf internationale
Haufvertrage anwendbare Hecht im enigegengesetzien
Sinne ausgesprochen hat. Wenn im vorllegenden Fall dis
Ermuitiung des hypothetischen Partetwillens zu einem.
sachgerechion Ergebnis zu fihren scheint, so liegt das dar-
an, dall, wie bereits erwihnt, die Frage nach dem in Er-
mangelung etner Hechtswahl anzuwendenden Recht hier
kaum gestellt werden durfie. weil eben eine Rechtswahl
vorlag. Abstrabiert man davon und von allen Elementen
der Schlufinote, die suf deutsches Hecht hinweisen ein-
schliefilich des Schiedsvertraga, unterstellt man also sinen
nackien Hau Irureﬂ.r-_: als das einzige, woriber sine Eini-
gung bestand, dann verlicren die vom OLG angefihrien
Tndizien sus fritherem Verhalten ibr Gewicht; man kapn
rhensu gut a contrario schlieen wie per analogiam!

A Das Zustandekommen sowohl des Schiedsverirags als
auch des Heuptvertrogs (st demnach nach deutschem
Revht gu beurtedlen, wenigstens wenn der Abschlufl un-

B Dha Abdehiisng dor Ledbre won der Malgebbcbini des Redhis des

Scbuldnen der charsblonstschen Lemtung i in dem eredbnien
BGH-Urtel wom 22 0. 1971, Kichenmobeltsll (Fr. 53 T
den il sesldess in BOH, 18§ 1971, AWD LIT1 5 831, rrots der doit
crwutmnten Verberluag der Gugensnmaeit im Schrifttum

23 Vgl A & des Voremtwarfs eows EWG-Uberemkommens dher das suf
verraghiche und sublervertragiscks Schuddverhblinsse anesndhses
lLercht i der Fassueg wom 1972, abgedrucks bel Fersreang (Fe &) Rder.
14l var At 53 BGDGEE e reviclierte FRSSUSE won [ 379, dis Bar s
ragliche S bl dverha Hmmse petriif (Fa 250, il foek aichE verddem -
leeha. ale dmdert den AFL 4 Buchl Germany
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Al lelbar wnd vkl dureh den tehbenischen Makles als
Forireler sustondogekommaen 5L Nur in diesem let2licn
Falle wurde sich dos Staiol der Vertretung bew. sier Voll-
machl storesd camschieben. Awfieruand chisr 1.:.|._|'_-|-_|:|1.'II.|I|MI
Feststollungen, die dis OLG 38 don vt dem Schie e
richi prmuachten doughrnaussagen cnlnimmt. maecnt das
OLG, dei Vesrirug sl wiFfrd el b awischen o Pt

custandegekommen. der Makler habe bochstens die Rolle

eines Hoten pizll, die Parteren hiitlen sich abssr die woe-
mmﬁ_ﬁﬁﬁw des Kaufs, winn such nicht ge-
rade Gber die Schisdsklausel, ausdrucklich peeinigt, die
Nebenbestimmungen einschlieSich der noch § 1027 Aba. 2
APO formbreien Schedsklousesl waren m den Geschalls-
l.llei‘.lll'lm.ln.gqm des Warenvereins enthaltvn, die von dem
Makler, wie der Verk@iufer wullte, bei solehoen Gesehifien
mit Deutschland stety rugrondegelegt worden sind. D
diesberiglivhen Ausfibrungen des OLG sind ein wertwal-
ler Beitrug zum Hecht der [mpart - Ex port -Geschi fe unter
Mitwirkung von Maklern.

Aber dabei Hiebt eine rechtliche Uberbgung ein, die an-
fechtbar ist, namlich betreffend die Stellung des Hun-
delsmaklers nach 9311 HGH Daraus, duli der Absehlug

 streifigen Geschafts nach deutschem internaticnalem
Privatrecht gemal deutschem materellem Recht 2u bour-
teilen isl, %wudu OLG als selbstverstandlich
Zu untersiellen t, dall der italicnische Makler, duir
chibwei i ischen Firma mitwirkte, did
Stellung vines deutschen Handelsmalklers habe. Dis Situa-
tion ware [a wohl auch fur das OLG ganz anders, wenn
etwa pach italienischem Recht oder Hundelsbrauch ein ba-
rufsmiilliger Makler oder, noch genauer. cine Firma in diey

fel als Vertreter handelt. Es scheint, dafl keme Parteodi
Frage aulgeworfen hat, und zwar wohl deshalb nic
der , mediagore’” dec Art 17341765 dis italivmisd
dibcw civile ziemlich genau die Stellung des deu
lers hat. Aber die blofe Berugnahme aul
Vorschrfien ist in diesem Zusammenbs
gend.

4. Wir kommen damit zu dem u. E. botlehldeC hsten Teal des
ULG-Urteils, bel desaen Kritik i niir um die einer
vielleicht Iill'l.gl'ﬂ!hll'ﬂ Begrd fur =i im Ergebnis
richtige Entscheidung geht, um deren Richtighst

Stellung der hier als Makler bezeichneten Person im ?.v.‘@
L

jabei aufl die Feststellungen des
pruch gerade mit der Begrun-
ird, ein Schiedsverteng sei gar micht
fnlls kein wirksamer. Die Fest-
hedsgerichis sollten auf Antrag der ila-
i durch eipe newe YVernchmung cines dar
i, die schion vom Schsdsgerichl gehort wor

D, erganzi und bestiiigt bew widerlegl wirden
i itht der lalienischen Partes Balls diiser enl-
schetdende doeu@e, ein Herr der Muklerfirma, vor dem
Schiedagericht die Unwahrhet gesage. Sie hat dann g ber
den Vorschull fur die Eosten der Vermnetumung nchl einge-
zahi, und so beruht dis OLG-1Trterl allen sul den Auss-
gen, die vor dem Schiedsgeriechl gemecht und dort prots-
kalliert woarden sind sowie aul den sonstigen Feslatel lun-

gen des Schiedsgerichis.

b Dall im Aufbebungsprozel das slaastliche Gericht die
fesigestel|ten Tatumstande anders gualifizeren doarf wnd
gegebenisnfolls mull, als s das Schisdspericht a1, ot
selbstverstandlich, auch dafl ¢s die vom Schiedsgericht
gemuchicn Festsiellungen, soweit sie uberhaupt flir den
Aufhebungsprozell srheblich sind, sugrundelegt, solern
sienicht bestritten werden und kein Verdacht bestoht. dsi
didurch RBechissitze verleisl oder umgangen werden, de-

42

fideren Sachverhall sus als

vt Heubschitung i olfentlichen loterssse li=ge (vl
00401 Nre 2 ZPn"™ Darf sich aber das Gericht auch auf
i bewtrinienen Feststellungen verlissen, solange sie michi
woim K lkger Aulhebungsprozel wideriegt worden sind™
Wie stehl ea inshesindere mit dem Zustandekommen des
Schiedsverirags selbst, der dem gunzen schi

chien Verfahren sugrundebiegt? Das OLG beraft sich sad
dist Kosmemsentnre cur £ PO, die bet § 1041 die Beweislast fir
dhie dhurt erwahnien Aulhebungsgrunde ganz allgemein als
unspruchsbegrundends Tatsachen dem Kliger zuschis-
Liatrr

vh Aber fur den Aufbebungsgrund unter § 1041 Nr. 1 ZPD
kinn das unmiaglich richtig sein, Der Schiedsspruch ist
ruichis ohne einen 1hn autors 1 dolemitiom

Schisdsvertrag, der hichstens d
traglich ersetzhar st W ie bel jed
Purtes, die sein Bestehen, gen
misndeln behauplel, dicse B
bewemen. Michtigkeitsgr,
sichen, dieden Vorw

ngel sind dann wieder von

isen. Dig vom QLG vorgenom=

me last kinnie dazu fihren, dal

o Dok als Schiedsspruch avagibt pnd dis

- ausspricht (der etam dem
S¢

bl Bewreislastumkehr bewirict, die der eines

gleichkommit, obuwohl die verurteilte Parted,
Schiedsyerfabren unterwortfen, mit der Sache

riation swischen dem angeblichen Glaubiger und dem
Schiedsrichter vorgelegen haben mul; das Verfahren kann
die Frucht einer Verwechselung, eines rrtums des Kligers
uber die Person seines Vertragsgegners sein, was bei Han-
delsgesellschafien mit gleichen oder ganz dhnlichen abge-
kiirzten Bezeichnungen durehaus workommen kann, zu-
mal wenn der Schiedsverirag gemad §1027 Abs. 2 ZPO
miundlich geschlossen wurde, pnamlich zwischen dem
Glaubiger und einem Dritten. In einem solchen Falle ist
das Milverstandnis dberhaupt nur sufruliliren, wenn
mian dem Glaubiger aulgibt darzulegen und m bewwisen,
il wisleher physischen Person oder bed welcher Gelegen-
hedt das Geschaft abgeschlossen worden ist. In unsersm
Fall stand, soweit das sus dem Urteil ersichtlich ist, Ange-
bot oder Einverstandnis der italienischen Partet, die frag-
lichen Fruchtkonserven zu lefern, allein durch das Zeug-
mis cines der Angestellien oder Mitinhaber der beteiligien
italienidchen Mallerfirma fest. Was das OLG (ber die
Verwertbarkeil dieses Zeugnisses im Aufhebungsprozs=f
sagt, dall es namlich our als Urkundenbeweis dienen
kinne wnd auch das nur in sehr engen Grenzen, hitie ge-
rade zu dem Schlull fihren milssen, die deutsche Partei zu
veranlassen, die noue Vernehmung dieses Zeugen zu bean-
tragen und zu bevorschussen.

di Der Vergleich mit der Restitutionsklage hinkt: Das Ur-
Lol eines stastlchen Gerichis hat als Stastaabt die Vermo-
tung der Rechtmaligkeil und der OrdnungemiBighesit fGr
utch. Dhas gilt nicht fir einen Schiedsspruch, solange be-
sweilell wird, dall seine Grundlage, der Schiedsvertrag,
zur Existenz gekommen ist. Erst wenn das Nichtvorliegen
des Aufhebungsgrundes nach Art. 1041 Nr. 1 dargetan ist,
weeztl, wie gesagl, nur der Beweis des Zustandekommens
einer Sehiedsversinbarung, nicht stwa auch der Beweis
von deren voller Giltigheit notwendig ist, freilich aber
auch der Nachweis, dall sich der Schiedsvertrag auf das

AN Mk Bl Sefisan (P 150, Kap. 22 C 18 183 Thosssa/ Puien, ZP0,

LHTH, § E840 Anm, 2 Vil Mesger,
mung bei Brurtmisng saslamdischer &uaﬁﬂﬁm

RIW/AWD - Recht dur Inlermatiooalen 'ﬂ:quhl;]: Ofuﬂl%lnﬂﬂiﬂ*l



st g Bechlsverhalinn bedieht, gebt dis Bewesislast aul
den Rlager uber

o] Dl die Formn eines Schicdssprochs gewahlt o go-
weihrt sl duef mar daee fubeen, dall gegebenentalls -
Form als laserer Trag i Wepe dies Audbebongspraenses
watesy i Vollstreckungsverfalsren mech den g4 1042 T2
AP0 entlard werden mudh wivd eie chisrsus folpende Nick-
tighkett nocht anders wls cben w Wisge des Progcsses ga-vend
gemseht weeden ann, so dall de Moglichheld deg Gol-
tendmichung ubeirhaugl nech § TG 2P0 verwirkl wer
den kann, D st eine Regelang. die an der Unenters
scheidbarkeit auf den crsten Blick echiter von Psewdu-
schiedssprichen g, sbeer deren Tragweile nichl unnobig
liberanstrengl werden sollte, indem man eine Beweislast-
regel darin siehit. Das, was unserer Ansicht noch der Be-
klagie bewedsen mal, 151 nichi mehr und nichl weniger als
das, was der BGH in den bekanmlen, gerade wegen angelb-
lieh zu grobfer Laxheil gegeniber dem Erfordernis ecines
wirksamon Schiedsverirags vielfach angelieinditen Ent-
scheidungen ru §1044 EPO als Minimum delmien hat,
diessen Abwesenheil den Extremlall setaen wurde, bei dies-
sen Vorliegen auch ein suslandischer sug. Schiedsspruch
nicht anerkanm werden diicfe, was mmmer das an sich auf
den Schiedsspruch anwendbare Rechi dazu sapgen maoge "'

In dem vorliegenden Full @8t sich das Ergebms, du dem
s (VLG koommi, nur dann rechifertigen, wenn die Aussa-
gen vur dem Schicdsgerichl und insbesondere die des
Hauptzeugen, der sie dann vor dem LG edlich beleraltigt
hat, peeignet waren. dus Gericht zu oberzeugen. Im Prin-

ip mull doy moglich sen, well damat nicht der angeloch- - ;

lﬂ'ﬁehﬂh:nd.ﬂ.pru]‘n.lhul]chl:r uuellu-d-EfFEHu‘trlluhq harn
staatlichen Gerichts st sondern eine Urkcunde, nd

diss Protoknll der eudlichen Aussage mit der darin

tenen Mittellung. War ed so, dann kunnie dse iiplien
Partel sulgelordert werden, den Gegenbewsis f“ -1|

¢, Erfml MEZGEHR, Aviea wigh, Furis

Vollstrevkharerklirung eimes

Schiedsspruchs in der Bundes Deuurhl-nd
(Landgericht Hambarg, Heschl S0 ERATH)
Lo i £

L. Fikr die W srungg  vines  belgischen
Schiedssprochs, der ilichen Gaerdeha
hestitigt worden Genfer Abkommen zor Voll-
sirockung u Schicdsspriche von 1927, subsi-
dibir das d. ische Abkemmen von 1958 maflge-
h—i. Das B nds- wad Vollsireckungsiiler-

mw, % Wil sowie das UMN-Ubereinkommen von
HI- | i Vallsireckang nuslandischer Schicdsspri-

che i e Anwendung.
5 rrhiei istung durch den Vollsirechungsglinhiger
sl m erfarderlich.

Sachverhall:

Die Antragstellerm. cne mederlandsehe Hanbelsgsellschail
hat gegen die Antragsgegnerin. e Hamburger Handelsfioma.

i MEH, #1 & T, BOHZ 52 5 jid = RIW imE 5 owi = AWIE |
S0 mnd BGH. T | SuT), BGHERV S TH2 = NIW 1971 83 W8 - AW
1071 5. 225, Babwm gus § 1844 Aba. 3 Nr 0 pina rechlig endsssmen, ol
div Unvwrirksaemikesi des Sonedaveri rags b Produng der Viecsuasseloun-
=i et Anerhenmeng eines suslamsiisben Spines e aus sder Sl des
synlmnadisehinii R ki besimeily ot mish el ches® el b oder tan sl ges
stutzie Einwend foehl virgelr st bl woepden Badni. sermn i YVieraii-
mung ynn Kechismatiein im Unprungsland der Spouch dort ishndich
ot Wermarkang nach § 1843 PO irota eiwaiger Mange! dis Schieds-
vorirags reckisrefug grwordsn ol Vgl su dieser Hechlsprechung
Hehlngier (Fre 4], 5 0RB=E33 Hdmrn €74 893 sowie teuesienes MG,
A IETE BGEHE TS ML = NIW LUTH S 15dd = HIW/ AWD I¥F11 &
SR

HI'W /AW - Hechi der Iniermatonalen Wirtsshadt

Jaels 9w Mt T

anim 1300 I9TE ver veimnn Schesabsgonchl o Anlwerpen gunen
Sechisdampruch erwirkl. durch den die Anirafspegnerin o a. Tur
Zubluryg sir 243090 US-Dhllur weruriell worden st Hiergegen
il von duer Antracgepaern Berslung voagelegt worden. In der
Merulumgsialans hal die Arbitruge-Rammer Hir Kaffee in Ani-
werrpets il Dlrtet] vaem 21 & FITA dis Berulung verworien. Dieser
Sipruch el vom Gerichs | Instang i Antwerpen fur vollstreckbar
erilart worden. e Antregstellerm begdehrt die Vaollsreckbarer-
klarung des echbsrullly gerwordenen Sc Hiir dan
Getiet der Bunidesrepublik Destsehlond Das Landgerichi
Hamburg hal demm Antvag slaltgegeben.

Aul den Grunden

w1 Eine Vollstreokbuarerklirung des Schi auf
Grund des EG-Ubareinkommens v 7. September 1 568
iBrussel) ist nicht moglich. N 1 Mr4 ist die
Schiedsgerichisburkeil dem ch des
Ubereinkommens ¢ntzogen nicht nur fdr den

Schiedsspruch selbst, so
der staatlichen Gerichte 1
Schisdsspruches (vl
Hechisverkehr in &
fildi=21),

pckstiegl, Internationaler
tind Handelssachen, 1977,

L@lﬂ:mm:u iber die Anerkennung
auslandischer Schiedsspriiche wom

iedsgerichtsburkeit vom 21, April 1981 bleibt ab-
auler Betrucht. de es sich nicht aof die Vollstrek-
ng won Schiedssprichen bezbeht

1T Als Rechisgrundlage fur den Antrag sof Vollstreck-
barerklirung kommen somit nur das Genfer Ahk-nmmtn
sur Vallstreckung auslindischer Se

L6, Beplember 1927 sowie das deatsch-belgische Ahhnm—
men in Zivil- und Handelssachen vom 30, Juni 1958 in Be-
trocht Wegen dier subsididiren Geltung des deutsch=-belgi-
schen Abkommens gegendber anderen Ubereinkommen
wnd much dem autonomen Hechi [vgl Geimer/Schilize, In-
termationale Urellsanerkennung 11, 1971, 53230 zu
At 18) sind deshalb in erster Linie die Voraussetzungen
des Genfer Abkommens (GA) zu priden.

IV 1. Die [ormellen Vorsussetzungen des Al 4 GA [ur
eine Vollstreckburerklirung des belgischen Schiedsspru-
chies sind erfillt. Die Antragstellerin hat sine beglaubigte
Abschnft des Schiedsspruches der Arbitrage-Kammer fur
Eaffee in Antwerpen in [ranztsischer ond flimischer
Sprache vorgelegl (Art 4 Nr 1). Sie hat ferner eine beglau-
bigte deutsche der Vollstreckbarerklining
des Schicdsspruches durch das Gerichi 1 Insians tn Ant-
werpen vom 31, Oktober 1978 - nebst Fotokopien des fli-
mischen Originus des Beschlusses - vorgelegt, Aus diesem
Beschlull ergibt sich, dall der Schicdsspruch nach belgi-
schern Hechl rechiskraftiyg ist (Art 4 Nr.2 GA).

2. Anerkennungshindernisses im Sinne der Art. | und 2 GA
sind nicht ersichilich. Die in Are 1 I a—d und Art 2 11 a—c
aufgesihlten Anerkenn ernisse sind erfillt, wie
sich pus dem Beschlull vom 31, Okiober 1978 'rp'hl_

A Me Durchfthrung der Vollstreckung erfolgt gemal
Art 1 | nach den Verfahrensvorschriften des Vollstrek-
kungzstaates, d. h. hier nach deutschem Rechit, sofern nicht
der Fall des Art. 2 11 GA eingreift, d. h., daB im Schieds-
spruch nicht uber alle dem Schiedsgericht unterbreiteten
Fragen entschieden worden (st

Diie Voraussetzungen won §1044 1 Ne.1-4 ZP0O, die sich

mit denen von Art. 1 Te, Art. 2 [ a-c GA decken, sind er-
Fallt. Germany
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