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hetgeen dienaangaands in bt
oupnossrment 8 brpaald de naar et mechi

van de India geldende lagere limiet dan die

van de HVE zal toepassen. Terzake
daarvan wordt het volgende overwogen.
3. Anders dan appellants mesnl @ veor
Tsaar betoog dat de rechibank wit bet oog
bweefi verlosen dat het cognossement een
contractuee] beding ierzake van de
aansprakelkheidsbeporking beval geen
grond. De rechibank heedi haar cordesl
erzake van de bevosgdbeld immers
prebaseend op de omatandigheid dai
appellante niet heeft woerraproken dat die
Inedinse rechier bij berechiing van het
onderhavige geschil de lage limdet 2ou
toepassen. De rechibank heeft hetgeen
appellanie dienasngaande in eerste aanleg
el asngeroend kernelijk alslus opgeval
dat de Indinse rechier ongeachi hetgeen te
dier zake in bet cognossement B bepaald
e lage Hmiet zou toepassen. {eoordes]d
dam ook worden dat het betoog, in
erre Faalt wegens bet onthreken van

grondslag.
4. Appellante heeft haar betoog in hoger
beroep aldias ssngeviuld dat 25 zich thans
op het slamdpunt siell dat niet valt in e

zien dat de Indiase rechier cen foniracues|

backing in bl cognosssminl alet ou
brprassen ook nden ioepassing van dat
betinyg e bow 2o lebdirn dal een hogere
limiet @ow htbben e gekden dan die welke
vorivioei wil het o dozen loepasse lijke
Indiase rochi, B de beoordeling van das

bt oag, mowt worden vaompgesteld dat bt

cognassement nagst een forumbeding mel
kivze voor d¢ Indiase rechier een rechis-
kevaoheding voor Indiaas rechs bevai, De

aansprakelijkbeidsbeperking cal beani-
womrden aan de hand van Moors rech,
krachiens hetwelk de HVE dwingend-
rechielijk van loepassing ripn, slaagt dat
betoog. Partien oijn bligkens clausale 5 van
het cognessement oveeengekimen de
vraag omirend de (omvang van de)
aansprakelijihbeid van de vervoender ie
onderwerpen aan hetzi de Hague Rules
dan wiel de HYE indien bt sen of hat
ander krachiens hel loepasselike natianale
rechi dwingendrechielijk is voorgeschne
ven. Dat brengt mede dat op hel geschil in
de hoofdeank het sansprakelijkhexdsregime
wan de HYE wan oepassing is en kan
worden sangenomen dat de Indisse rechiber
met toepassing van dal contrachuee]
overeenpekomen aansprakefijkheidenegime
dhe daaruit voortviosiende limiet zal
toepassen. Dearaan doet neet af dat partijen
blifkers clansule 17 van het cogrossement
een rechiskeuzre hebben gemaakt voor het
rechit van India, nu het desbetreflende
besbimg aldus kan worden begrepen dat
pariipn zijn overeenpekomen hun geschil-
lem, meet inschineming van het fer
de aansprakelikheid geldende dwi
im dil geval Moorse, recht, met
wan hed recht van India e

@ ntiels ) Rb. Rotberdam 25
et 1995, MNIPE 1%, 138

rechibank heeft geoosdeeld dal, nu het gaat
o inBernationasl peevervoer vansll —  Virnnersooeroemhnm; arbdirage;
Moorwegen, de Nederlandse rechiber beevegdlend, hoepasselifihedif arl. 829 Ro
ongeacht de rechiskeuze van partijeg - ap arbidrale bedimgen, gefitipheld arbitrage-
R dignt toe be passen. Dat aprree s
wep zicheel| niet an — VN Arbitregroerdrag Nese York 1 pumi
juistbeeld daarvan moet in 1958 (art, VID

mekijk is dat de Indiase rechier, gegeven
heet fest dlat Inclia geen parth s bij de HVR
die HVR miet zal toepassen

5, Yoorzover appellante heelt bedoeld w
betogen dat wanr in claasile 5 van het

cognissement wordt verweaen naar “any

natipnal law”™ in een geval als het onderha-

vige, nu het vervoer vanuil Moorwepen

heeft plasisgevonden en de desbeirelfende

mn& I:|1H|:l:rrwr5u1 Imjn
uwilgegeven en Moorwegen op dat mosment
partij was baj heet g fjiged

cognoasementverdrag, deoe claessle aldus

kan worden uitgelegd dat de Indiase
rechter de wraag terzake van de

Hetrasal TV (Med), appeflanis, proc mr W
Taskema

begen
Seolt Spur Inc. (Liberia), geintimeerde.

proc. me. E Grabandt

Hof ‘s-Gravenhage
‘L { ...} Het hager beroeg richt wich legen

een aantal door de rechibank in het

tussenvonnis gegeven bindende eind-

'hrl.l.'lﬂ.lngmn'hnﬂh het bijzonder dat het

arbitraal beding nert naig is ap grond van
art, 629 By (griel 1), dai de bevoegdirid
van de rechthank getoetst dient te worden
aan art. 1074 Bv en de (on jgeldigheid van
hiet arbitrasl beding moet worden beoos.
dewld aan de hand van bet recht van New
fark als bet op de arbitrage toepasselijhe
recht (grief [T}, teewijl grief 1 zich kevri
LI'."Eﬂ'l]'I.E'I oordee] van de rechtbank dai i

arbitrnal beding m de charterparty, Qﬂ-——‘
weasrmant in bifl cognossement weondi

verwezen, voor Peirasol duldelijk kenbaar
Lo -

1. De meet griel [ gelet op de ondertinge
samenhang gezamenlijk te behandelen
griel | strekl primair ten betoge dat de
rechibank cordelende dat art. 629 By geen
betrekking hoefl op arbitragedlausailes de
rakie vt dal artiked hielt miskend. fu el
is ingeveend ter bescherming van de
anbvanger | dende cognossementhowder en
slaarmes niel te rijmen is dat een arbitraal

van de ontvanger / derde
cognimsementhouder fegen misbniik van
onduidelijke. dubbelrinmige en bensa-
rende purisdicheclausules, doch tekst en
wirtsgeschiedenis van het artikel nopen miet
tot d¢ conchesée dal die dasrman ton
gromdslag lippende bescherming zich moede
iitstrukl bt v komsten die voorzim
it peschillenbesledhting door arbiters. Bu
uit kracht van de grondwet en de wel op
die rechierlijke organisatie de wel in
bungerlijke guschillen behoudens n
bepaalde pevallen dwingend de rechis-
machl van de doat de wel als bevosgd
sangewisen overheidinechier regelt kan
daaruit niet anders worden ofgeleid dan
dal telkens waar in de wel gesproken
wardt van “de rechber” de wetgever bet
oo heeft gehad op die overheidsrechier

5. Hei hof begrijpt het behong van Petrasal
aldus dat door lase windd erkend dat arl,
A29 Bv ven regeling beval terzake van de
rechizmacht van de overhetdsrechier doch
dat | ehch op het standpunl stelt dat de
nictigheid waarmes daarvan afwijleende
bedingen ingevolge het tweede lid van dat
wrtiki] worden bedreigd mede ziet op

oy uomaben fot srbitrage voorzover
dewe nict voldoen aan de onder a en b van
dai lid toegelaten uitzonderingen. Petrasol
baserl slit aan de bekst van het fweede hd
war arl, 529 Ry ontleende betoog hierop dal
dasertaj efi beding dat wan het eerste lid van
bt artiler] alwigkt nlitig wordi verklaard
i duilki il beperkl is 1ot bedingen
wunirhiy men andere overhiridsrechier als
lwviwpidie echiler is aangewezen. Voor dat
Imdinyg is peen sleun i in de

oAl hHH'ﬂ-lﬂﬁ%M
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het tweeds lid van dat artikel penoemde
witrondering, e weten sen beding waarhij
bﬂﬂiﬂhﬂlﬂlﬂdﬂnmﬂﬂlﬂ'\fﬂltﬂ]
van de siaat waarin hetzsj de
vervoerder hetzij de ontvanger woonplasis
heeft, kan worden afgeleid dlnirwegﬂﬂ
ook im dat fweede lid, sennelijk shechis et
oo heeft gehad op bedingen waarbij con
Jmml.rﬂwmhrrrhnmﬁd I8 wer-
klpard dan die welke ingevolge het erste
lid rechismachi tockemd.
. Petrasol heelt voorts in hel kader van
grief | sabskdiair als grond voor
i passelificheid van an. 624 Rv te dezen
anngevioend dat, wal o ook 2 van de
viang of bet ondechavige arbitraal beding
Toedt b peldien als oen nlethg beding, in do
zin van bl tweede lkd van art. 529 By, die
ndetighesd sk reeds voartvioett uit het
depen nrpasselke verdrag van Mew York,
ann de hand wasrvan de geldighesd van
zulk een beding moet worden beoordeelsl,
op di gromd dad dit vendrag een aantal
varmvertisben shell waarnan bet et
vildoet. Dat betoog stizlt llerop al dal de

rechibank haar bevoegdheid petostst heoti
aan art. 1074 By cordelsnde dat het

verdrag van Mew York gelst op de meest
egunstigingsclasnle van art. VI van dat

verdrag aan lorpesaing van dal anikel niet
in de weg stant. D rechibank heefi aldus
pofdelends n et midden gelaton of hel
nﬂdurhﬂynrl:llhru] beding woldoet san
d.nm;tl:l.lghdd daarvan doar hiet

verdrag van MNew York gestelde varm-

g B aphlmpund.ltlrt.'ﬁ"'ﬂumhﬁ.
utrd.ljluu Peerw York wellewaar sen
hﬂuuphplﬂ.u!q:l‘l:tuﬂﬂ'uvm ot Darsd
waar een rechierlijk oordes] wordt
Frmidnmlrmtnnh'mth I"-'H“I‘
heid van een arbitraal beding doch dat zich
dasrmes niet verdraagt het cordedl van de
rechibank dat de (onlgeldigheid van hit
beding moed worden beoordesld aan de
hand van het recht van Mew York. Petrasal
virkiest daarbs uit bet oog, dat de rechibank
niar ‘s hofs cordeel op goede gronden
groordecid heefl dat het verdrag van New
York aan loepassing van het Nederlands
recht, moer in het bijponder art, 1074 Ry
daarvad, nse inde wel staal gelet op de

NPR 2000 Afl 2

meesthegunatigingscloasule van dat
verdrag en dal toepassing van dal rechi sr
tes by dat de (onlgeldigheid van hit
arpitraal beding mosl worden beoordesld
aan de hand van et daarop inepasselijle
rechil e weten in cesu het recht van Mew
York. Ook het betoog van Petrasol dat art.
1074 Bw elechis sen verwigzingsregeling
burval in gewal van sen overcenkamst lol
arbitrage buiten Nederland vindt geen
tewn in de iekss daarvan. Hit desbetrei-
berde artibel bivad anders dan Petrasol
st willen Bobogen een fegitling lermake
van e bevoegdbeid van de Mederlandse
rechier tngeval van arlstrage baiten
Mederkand en verwipt sechis voor de
beoardeling van de geldigheid van de
desbetretiende mvemeenkomst naar bl
daarap ioepasselijle rechi.

. Hetgeen Petrassl voor et overige nog
heett aangesrorrd i het keader van gried |
kan evenmin lol het dasrmer beoogde

resultaat leiden. Het betoog dat het \
arbitraal beding shechts betrekking M&

bl de charterparty voortvlssiends

T Dohhﬂhem-gdn
wrivitranl beding miet
art I-Innpa.rtﬂ'un.ndt
shechls de charierer en de
rechi geven oen arbiber be
batoe e, koan nset als julst worden
wvanrd, no door de geldige werwijzing in
het cognossement naar de bepalingen van
de charterparty Petrasal als derde
cogrossement hooder gerechiigd s een
arbiter aan be wijzen. Eveneens faalt hel
betoog dat het arbitraal beding ingevolge
het verdrag van Mew York krachteloos s
althans niet kan worden toegepast op de
grond dat eventoese erkennimg en benaat-
voerlegging van een scheidsrechiertigke
aitspraak e Mew York maoet worden
geweigerd wegens stripd met de openbane
orde in Mederland in aanmerking genomen
dat dit beding in sirijd B met de bn sk, 629
Bv gepeven exclasivve (shsoluie] bevoegd-
beid von de Mederlsndse rechier. Dat
bt bl immners mreds daarop af dat het
berust op de door bet hol hiervoor reeds
mp:ﬁmﬂdbfumd.mmdnurw
bepleite opvatting dal art. 629 Bv mede zlet
op prisdictieclavsules welke betrekiing
hebben op arbitrage. Een en ander breng
miee dat gried | in al 2bn onderdelon fanll
ook grief [ niet tot het danrmes beoogde
resultaat kan keiden.
9, Griei I becogt het cordeel van de
rechibank aan be tasien dat bl arbsitraal
beding in de charterparty waarmaar in et
fognossement wordh verwenen voor

Petrasol duidelih bendaan was Vi
it wairrclem prestichil, daarmses bt

s bt e Psctumng, van Petrasd
verwerpendo, dal ingeeage an a1 W
de verhoiding tussen de wrvsendes enoade
derde cognossemerithoindin grrhand s
bebeers! door el copposssmeni vn de
cogrossemen Bouder party wordi bej de
vervosrovertenkoms! vooroyer in bl

cognossEment is weergepeven. [ verwiy
Eing van Peizasol ben pleidoosse naar het
arpesk van de Hoge Hasd in de zaak “Karl
Lisbbnpehi™ (HE I ohtober 1998 NIFH

j man bl

1999, 78, mil. ) en de

is b
nmigt relewant, nu het in dat doos de
ge Rsad berechie goval betral de vrang
naar de inhoud en reikwijdie van bet
anders dan in de onderhavige zank
toepunsedijle art. 17 EEX.

10 Hed i dee gried ontwiklside betoog
komi e voor et overige op neer dat Stoli
Sput peen bemep toekomt op het arbitraal
berding, nu et cognossement slichits
verw il naar de dosbetreflende charer-
pariy en de inhowd wan de arbdirajpge
clsimiile uzl het cognoseemenl fiel beidina
wan, foulal fimd wiklan® s oo bt verese
wvan art, R4S evrabe lad B Ol dal badooy;
kam miet stagen. Vasl staal dal big de
wmm maar de charterparty in bl
cognpssemeni uitdrukkelgk vermeld is dai
arbitrage & overcengekomen. Daargaelaten
dat het cognissement bepaalt dat sen
afschrift van de charierparty met inbegrip
van dat deel daarvan dat nadere pegevens
bevat betrefiende het arbitraal beding kan
worden opgevraagd bij de afzender dan
wel de vervoender moet worden geoor-
d.nl:id.lt,mmrkmpn.mﬂﬂhnﬂdﬂ
uit hef cognossement kenbaar was dat
arbatrapge was overcengekomen, Salt Spur
dasraan gebonden is. De omstandigheid
dat in het cognossement de plants van
arbitrage (Mew York) ndet wall bo lezen en
de inhowd van de arbitrage-overeenkomst
ook v bt cverage daarisil mlet kenbaar
wis doet dat condes] mlet anders zijn.
Mitndien moe? worden geoordeeld dat e
dezen voldaan is aan de in an. 8415 versie
lid BW gesielde eisen terzake van een
vitwijzing tn het cognossemenl naar de
charterparty wil de derde
cograssemen thouder daaraan gebonden
Hjf

11, M geen van de grieven doel tneft, moet
de slosom zijn dat het bestreden vonmis
zal worden belrachtigd met veroordeling
wan Peirasol als de in hoger beroep in bet

e
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HOF ‘S-CRAVENHAGE
22 februar] 2000, rolne 98 /0377
(Uhbenbeck-Lagerwelj, Do Boer, Gerritzen)

Cheerige instantie(s} Kb Roberdam 8
jnuari 1998, rolnr: 96 2620 {Van der
Eloosser]

= Werpoerovereenbomsd; brooegifiedd;
lfuﬂ.llr&ﬂp fin Wr poarE e
hanadebege hrudben

—  EEG-EVA Exrculrenerdrag 16 arplember
I9E8 (arl. 51, 17, 18)

Cell International AG [Ewitserland),
appellante, proc me. E Grabane

ﬁ:nhlrdnhnd BY (Medi

peintimeerde, proc. mr. H.C. Grootveld

Rb. Robterdam

‘2. DOp beconielimg pan de beoneydhesd

2.1. Sealiner vorder mn de hosidzaak eon
veroardeling van Call = I wonnis,

2.3, Sealiner betwasd dat hussen OWL en
Cell de bevarpgdhotd van de rechier
Hamibuirg is cvereengeomen. Zij antkent
dat de pro forma-rekenkng reeds b
Inlll.a.l'ui'knm.lnl van de vrvoes-
overcenkomst san Cell wis losgesonden
en wigst er woorts op dat in de schrbielijle
bevstiging van de vervoeropdracht door
OWL aan Cell {*we herewith combinm our

de rechisvoorganger van Sealimer. jurisdic-
e be Hamburg s ovensengek omen en de
bevoegdlbeid van de rechibank voor het
overige niel s betwist, Griel 1 komi er
tegern op dai de rechibank he beroep van
Ciell wnp bel purisdicticheding hiselt verwor-
en en strekd ten betoge, daarmes haar
stellingen van de sersde sanleg aanvullend,
dat de ben processe bedovlde vervoer-

agrevenent as jallows™), gedabeerd 22 aveneenkomst van augustus 1995 niet de
sugustus 19495, geen jurisdictichbeding ks eersie overcenkamst was die fussen Cell als
OpgEnOmEen. opdrachigever enerzijds en OWL als

Subsidisir. woor het geval het door Cell
pestelde jurisdiciicheding wel deel
uibmaakt van de overcenkoms) tassen
CWL en Cell, sielt Seabimer zich op het
sland puni dal zi| op grond van ark. 17 Eid 4
war bl Verdrag vian Lugano afstand kan
dieen van deze, volgens haar slechis fen
behoeve van OWL gemaoakie fomumkeuze.
14. De rechibank is mact Sealiner van
oordel dat, nu de door 0WL op 22
angusius 1995 aan Cell gestunrde scheriibe-
lijlee bevestiging van de
weresermverceenkomst pédn jurisdictic-

vervoerder anderzipds ob stard kwam, nu

WATL Iﬂﬂ'ﬂ.ﬂulﬂﬂlﬂ hisiger bevoep ook
fuspectficeerd bewijs heofl ssngulo-

2. i) de beowordeling van heigeen Cell voor
bt overige mogreel 1 heefl betoogd in het
kader van de verwerping door de rechi-
bark van hair beroep op hel jurisdictie-

rekening van 21 auguEiLe 1945
mende jursditichoding geen

voarzover magelijk ubtvesrbaar by revds bij de lonlstand beding moet wondon vooropgesteld dag
voarradd - ol betaling san haar van onder  wery anwmz bezit & bligkens de toelichting op de grief Cell nie
miper [ 533965 5 mot renle gewiesl van Cil apkomi legen het condeel van de rechibank
D vordering is b d ap e tussen i bedoelde jilr bevestiging is de dag het doar Cell gesielde jurisdicticbeding
Croean Warld Lises Burope CmbH o inboud v volgens OWL met Cell  meeds daarom miet als iussen partien
Hamburg (hierna: OWL) en Cell gesloten I oy gedetailleerd amachie-  ovenenpekiommen hecl 8 gelden, i de
avereenkoms tod bel vervoer van contals i dan ook geen samleiding om  door OWL op 22 augustas 1995 aan Cell

ners van Rotlerdam naar Schongau in
Duitsland. Volgens Sealiner heedt Cell haar
il dipe overvenkomsl voorivioeiende

verplichiing lol irontvangsiname van de werwijzing “Gerichisstand Hamburg"

containers geschonden en = vissrkamb ann te nemen dad fussen WL

schade ontstagn bien bedrage va en Cell tevens de bevoegdbeid van de
beclrag. Seali rechier te Hamburg is overeengekomen.

2.5, Het wvoorgaande betekent dat het

el lasi-  stnndpunt van Cell dat deze rechibank

et valmachthebiber 9 L beviegd-  onbrvoegd B vanwege een fommkeuze
hesd van de rec P Vil v de bevonide richivr e Hambuarg
|'I'I|I!'I'I:IPII"I Shd 1 ongegrond is. Nu overigens de bevoegd-

T hesd van deze rechibank miet is betwist,

h’\“ﬁﬂlﬂd van dieze betekent dit, mede FI-:I op art. 1H van

gens haar had =) voor de Hnmd\hdmﬂ.dqtmmmw

bemegd.e.ru:hhrk Hamburg maoeten i fol kemnssname van d.tvuldarhg Wan
worden pedagvaard, omdat. naar & stell, Sealimer.
tiassen haar en OWL urisdictie Hamburg is  Opgemerkt zij nog dat, anders dan Cedl
cvereengekomen. Voor dit laatste bercep) kennelijfi meent, de beveegdheidsvraag bis
2] gich op een vermelding (in keine, #lasl van die betreffende het nepasselijle
wonrgedrukie lettere) onderaan een volgens rechi”
hanr bij de lolstandkoming van de
vervosioversenkomst door OWLL aam haar
toegesduurde pro forma-rekening van 21
aupgusius 1945; "E.rfulluupm und
Cerichipstand (s Homburg®, £ij stel|
bedang i hebben bij een berechimg van de
zaak in Duitsband omdat, aldus Cell, haar
raar Dhrits rechit andene verwenen ter
beschikking sinan dan oo in Mederland.

Hid ‘s-Gravenhage

'BL'H:II'IHI'IH oan el h;rr heviep

1. De rechibank heeft zich bevoegd
verklanrd kermas b nemen van de vonde
rengen van Sealiner doarice oversaeanh
smengeval weergegeven, dal ni i
komen vast be sfaan dal Bissen Uell oo
Deean World Lines Eumpq MR i AV

I

pestisuide schriltelijke beveshging van de
vervoerovereenkomst geen juTisdicte-
beding behbelst en het op de pro forma-
rekening van 21 augustus 1995 vaorkn:
mende jursdictizbeding geen deel
aitmaakt vam deoe pvereenkomst, ook nel
indeen de betreflende pro l'mrl:i.lmq‘
reeds b de obstandkoming van de
wvervoerovercenkoms e het bexit s
peweest van Cell. Het hod begrijpt de
klacht van Coll aldus dat de rechibank
hariy vl it heet gebruik van

bk ccclmsules 0 de inlernationale
vervenrprakiifh gebrudk ts en OWL cq.
Seillier vomibosrm art, 17 ld 1 sub e van hed
il liet awiredons] wam de pechibank @ depsn
ivwrpiiesclajhis vendrag van Lugano (EVEX)
sl gelwiuden dienen e worden. Ook
shatl Tobamnt ki mied ﬂ”’ﬂ Hel enkele et
ilsl Tt 1oij indermationaal vervoer gebeulk is

v b ihenss e mnaken, indien al juisl, is
ok wiivr onvaldsende om be sordelen
it v rmbewze waarop Cell zich

listpamgd |-',l'l|'-l'l-ﬁ|'| is im pen vorm die overcen-
dianah il g i de isiernationale handel

terk van | sapide gewoonie waarvan pariigen

vy sl lnmige zign of hadden behoren e zijn

v s hsie puartijen bij desgelijke oversenbkom-
lyui wii sl Bl ok ks |k
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