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arhitres posssaent  wise Bserd sceime, ouis aon pos absolee, pour staluer a
ce sijel, 51 Uart 200al 1o Béglement de o OC1 leur imposait cenes de
prenshie vne décision motivée @ cet égand, ce que paraissent enoore ignorer
cerbaing abritres convaineus que dans Varbitruge CCl chagque partic suppone
sies Trais, ils o' étnient pas lenis o anacher oo désistement de la défenderesse
viiie cisdaimntion auiomatioue & une parise des frais, 1 &ai des los possible
de se fomler sur la senle constatation que la demande reconventionnelle
' avil s éd imstruite b ce siade poar justifier une condamnation exclusive
de b demsaideresse aux frabs, alors méime gue s quitid de ceux-ci avail é1
accrse selon be tenl CC] par ln valeor ligieuse de l reconvemtion,

Muais il ¥ o plus, Comme le reléve le ¢ b & Do soite de la docinng et de la
jurisprsbence (el bes rélérences gue noos donnons & n. 2 len g oad st 33
ClA. p 188 @ FIS N® 464b ol 13), ke renvol de Pan 24 sl 2 FCF ne
wintboemme apie b pancédune progeensent dite devant les arbitres, le déronlement
e mstance wbitrale, ¢f pon les regles applicables & la fixstion ¢
I albscation des dépens. Lo plus grande libertd est icl reconnag aux arbires,
tant par le Concordat (FIS N 4640 ch. 23 fin. gh que par la LDIP, ce qui ne
signifie pas qu'ils doivent en abuses mi traiter [Egdrement cel aspect souvent

fiart bosinnd ke fewr sentence. Tl et Gadtdld

2 Arcbtdu Mo mars 1993 dons la cause Noda-Malllefer SA c. b
limternational }
Exceplion d'arbitruge. Accepiation par Klex d'une ¢l
Ajbirage U0

ok

A 2 al. 2 Convendion de Mew Yark; fal 120 Ci@. 2 e
457 CPC,

Bésanmd des fafls: Aprés acceplation :di§ glrr-. confimation de

cormmande se réléranl & des conditl ales préwvoyant un for o
sige du fosmissenr, en Sujsse in, envoi par une sockdid
il fimancement daliense d"un " acquisho™ prévoyant un for o
Blilan. Ieus mois plus (o isseur renyvode ce document cn
pemplagunt “blilas® pa bre de Comierce inlernntionale i
Paris” Téles de Pachetour ®a sockdid de financement approuviam
cetie mwlification. Action ouverte par "achicteor dalien devant ln
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sitge de I détenderesse, lmgoclle

ge. Déclinatoire rejeté par le jupe
ne part, gutaucun sccond vilable en 1
wordal n'est intervenu an sujel de la
Mordine di acquisin®™;, dastre part g une
serail pas valable an regand de Van. 1 al 2 dela

Convention ew York et de an. 6 al. 157 CIA, gui renviie aus

ari % Paceond du demandeur ayani ¢¢ donid par un 1eles

r@& b adresse de la sociénd de financement. Recours de la
fe

Cowr civile du Canton de NVa
poubive e exoepl
instiactenr, il cof

En druin:

resse concluant principalement o Padmissaon du déclimatore
&lﬂdilit:mﬂﬂ b son pnalation. Becowrs @jeie

i, Seloa 't 80 CPC. e vecours s Tribumal cantonal exl ouvedss conbm faml
pagement sif déclinstaine.

L pouvoar d 'erpmen de arlans: e recours § 1 égaid @' jugement incdent we
ddclinstowe est celui de e 457 CPC (Pousdrer, Wurzhusger ¢ Habdy, Procédure
eivile vaudoise, moie 3 sl mt 60 CFC, p. 1281

Lz mayen de nullné pris de Farticle 457 alinda 3 CPC est subsuliare su recoues ea
séforme de elle sono gutil doll B evansing apréd ool -&i {Pusaileel, Warabunger
et Haldy, Procédure civile vaudoese, nots 3 add i, 457 CFC, p 594, ol dode 2 ad
wri. 446 ch. § OPC, p 36%)

1. D'apets 'aniche 457 slinda 157 OPC, le Tribiinal camtosad it milmeltne wajsnic
comstasty 1es foits tels qu'ils o diE constasds par ke jagemcnl, & misEns qus Ia
comnsiatation d'un fabt soit en conwadiction svec les mices du dussier. 1l pet
coimgléier les Duils sur b base du oz,

f.=s faits roleniis par le presmicr jige B2 sonl pai ganleaids pa les paities. Toul s
plus |2 recouranie soutient el que |essindusing iépiendrail mn excmplase signd

par ses wains de i“ordine di acguida™ el qué of documenl ne serall pas produs
daiis i verslion défimitive. Ces remamuen ne conespondent (ouichsg pus a gl
de contraliction entie (ails constaifs oi peves du dossier. En conséquende.
I aubariié de pecours poul se rfdrer aus Fans peienms pas be preaiecT juge :

3. Le litige pone sar b validiné en tan que clause compromessaire de anicks 10
minlifié de |"ording  scquisio™.

L guionomie de ls cliuse comprumisiskic par papport 89 coninal dans loquel elie
g3 imstide ou ausqed lle se réftrecsl wmankmement reconse. Soas rdsrve des o
il aine canse de nullite da comtial sliooersl également la classe, la walaliig de la
clpuse compromissotee dait done éire eaminde pow chle-méme {Lalive, Pusiidiet
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ot Revnsnil, e almit de | shsivape interne et miemational on Subsse, note 3 ad an
1A p 49 KT 1A | &, apete, o SB)

Umee & biaise crmpimmissoine we pesl da validemen| gonclie gee 8°l y a e acconl
de vilomté emire paties pedn wosiseiie un dvenivel lilipe & un sbalfgs
I evistewer im (el mecind doll Bre exnminde sebon les principes pondmis il
vinle ales obligmine, en pariewlier Padicle 3 €90 Yo Ponpoitsnce des
cundinencey o 'wne comuention d'arkileage. b pipge s pankera o ulmetise g
T ilrineil b conclesion o ene ielle convertion (3T 1990 | 363, spée. p 3064)

Fin Vespice, I clume compmomdisoire lidigiedse e bea de convenlian
i abwirape. Cribe clmise pe 4 insker en ellel pas dbans see convenlion gindvale
il arbsirage

I ermvienl de relever que la peesticn de adlordld comipdienis poir irmichies s
dvenimed linige @ é1¢ Evogede de fagom dvolutive dans deon documents dilférents
it ' um @ A mindifid par une partis

Ajmni, em manene § o comlimation & conpmiande m° ER-SRD N ga'elle g envogée e
M anars 19K & Chscomn Erko Magier, Mokia-Madlefer 5S4 @ pint des
comilivions péndaales da Burmivom qui, sous chiffie 171 prdvolent que be for est s

sitpe du fousnsseur

Fiies, Ies condibiong pdmdrades ' achal [oinies § 1 oliee 8 sequista™ éabli bk 1

iy | 988 puar Lessindasivia pedeolent dans lear ieneur Imiiisle que, pous boui 1

gveniuel, les palies conviemnes deccepier In compdience des i

Ailan. Enfin, Milan & éed remplacé par “Chambre iniemationale km%

Paris”

| qpuestinn de |"amtoriié compéiente pour trancher un ventor] lin [

f1é réglée d une manpére claire et incontesiable d'emblée.

| 3ams oo contesie Svalulil @ incerlain, un scoond de volonié ]

arhitiage n'a pu, malgeé soul, mervenin gque si la claese ©
wndi Pariecle [ mesdifi®, & un sens manifesie «
piste (degaper, mo v des manifesiationy de vl
parties, O, ve la kenewr de o clueve, B m'est
Imilention  comvergente des  panlies, en
il ‘arhilmpe

Dans sa dencur mibale, la claese Hisgd
conigdience det ibunaix @l
||:n||'ll.|-n|!- par la “Chambse inlzmals
allistinn & la suppressinn de |
iErTplacemien par um b

incipe d'um

e voir quelle a &g
b s conveniion

vonl, smiis e e ST la
Seul le lerme “Milan™ enl
commeice de Faris™, s micune
eiice des iribanmis deabigues of & leur
A compélence de s Chambree mtermatinonale
e compneice &b Parjs e comprise cmmme ln désigmation d un arbiire,
.lmqpulpmntﬂh arhitrage n'apparall pas el gee la Chambee
intevnaismale de commence miniervient pas clle-méme oomme achite. Seales des
persannes pliysigues pedvent Eire arhitres, & 'exclusion "une permonne monle oo
il'wne colleciivitd: en paiticulier, wne Chaanbee de commerce ne peut Bre dévignée
cosiime artie | loliden, Commentaire du Coneodes seisse s | abiage, po 20100
I revoumanie doil sapporter les comsdquences de Pambiguind ¢ de obsouriid de

o

N

telic a modilide elle mdme, voulani mansformer une clanss
o en Eme cleete compromnimcdre lemand geend fiew e
Mfge. 1. acoond de intime avec Ied maslilicains imiervonics ne
ilss rlilusle quimi @i sens de la clavee s, adds bors, guani b " sccond
(! 2 ool ln concliiin " un second ne saurail dne admise og facilemoni
& admisadile de w comtenier d ane dause peu claiee commime prove d un
| I'chijel &1 Ecenain
& Tors. il fewil conchure que by parlies m'ant pus conclo mne corvddlan
‘arbitrage valshble, ni une clwese compromssaoive o silbemm, Poai o8 sl il ls

Pouar b smprluis, by mdifs développds par ke peensier pge som convaicssis e il
ceawient de les conlirmer en veriu de Maicle 471 alinda 3 CPC

requéte en déclinsobie devail déjh Sme wejeife En constquence, le recours o
@ sefnrime dait 1'éue dgatement

Les praticiens de 1" arbitrage mternational auront sans doute gquelque peiiae 4
e ralller A la solulion retenne successivement par les deux juridictions
vaudoises. pen favorables @ la validind de la clause cisrEropissoine, Pout
mulre part, nous nous limiterons b rois remangies:

a) Ni le premier juge ni Pautorité de recours nonl iéselu claiement el
comectement Ja question du deoit applicable. En effet. I'exception & arbitrage
soulevée devant un juge suisse en matibre internationale est régie depuis
J9RY par P'art. 7 LDIP & défaur de traité imemational, soif ici a2 de la
Convention de  New Yok, & lexclusion  du  Coneordat
(Lalive/Poudset/Reymond, n, | ad ari. 7 LIHP; Volken, IPRG Kosmsentar, n

2 et 9 ad art. 7 LDIP, p. 56-57). En particulier, In forme de In clse
compromissoire est pégie exclusivement par "o, 2 de Ja Convention de New
York ou par I'ar. 178 LDIP, mais en tout cas pas par a6 ClA ageplivpué
par le premier juge (A. Bucher, p. 54, n. 137;Lalive/Poudiet/Reymond, n. §
ad art. 7 LDIP; Volken, IPRG Kommentar, 5. 11-13 ad art. 7 LIMPE, p. 55
Walter/Bosch! Brianimann, p. #6). En espéce, I'arbiirage éveniuel devant
se dérouber devant la CCl A Paris, seule la premibre de ces dispositions. qu
consacre une régle aniforme pour lo validité formelle de la convention
d'arbitrage devant les iribunaux éatiques, nois parait applicalie.

bi 51l est exact que Vart. 2 de la Convention de New York ne prévoil encore
e I'échanpe de letires ou télégrammes, et non de téles, Pinterpiétation
largement dominante y assimile cewx-el (van den Herg, The New Yok
Arhiteation Convention of 1958, Deventer 1981, p. 204-205, Volken. IFRG
Kommentar, n. 12 ad art. 7 LDIP, p. 5B; YCA 1994, pgﬂtﬁgﬂﬁ'ﬂ st dire
que I'sheence de signabure sar le 1¢lex d'acceptal : calbin
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Intigieuse ympirtanl peu el qu'il n'y avail pas d'invalidiid Toermelle, Le seul
prokrltame diail celul du dedinataire, tranté o ¢, 3 de Parde O, 51 e €lex
aviell #é milressd A o socided de linancement |, =l non s foumisseur, c eal
parce que cest elle qui devail dablic "ordine di acquisto™ modifié par le
limwrnissear, Celwi-ci poovait-il de Bonne (o contester 'exisience d'un accod
sur la solution qu'il avait lui-mé&me proposée, soit un arhitage CCL

£ Précisément, la Chamibre des recours estinee que la menthon, & la place du
for initialement proposé, de la “Chambre iternationale de commerce & Paris”
serait ambigud of ne désignenait pas nécessalrement un arbitrage CCL Cette
méconnnssance e ln msloniéd du rdle de cetie instiotion en maligre de
tiglemients des litiges commerciou infemionaug ne peul gue surprendre de
oy part " une juridiction qui o e & connpitre de nombreus acbitrages CCT! O
it vl " ailledis pas & quel sitie tire la OC1 aorait pu 8tre substitude aax
tribunnux de Milan, Le demier argument, selon lequel la CCl ne pouvail
fonctionmer commne arbiire dés lors gue “seules des personnes physigues
peuvent Ere arhitres™ est surprenant & un double titre. [Vune pan, il est
nisbine dang le monde judicisire comme dans celuk des alfaires, que la CC
assure e réglemend des litiges en organisant des arbitrages ef non en arbiln
elle-méme, IV mre part, le Tribuanl cantonnd vasdois mécomnalt ici
Jurisprudence admeitanl gu ane personne momle peidl Bre désigng
wrbitre (1dT 1991 11l 94 = Bul. ASA 1991, p. 261) Cest di
salution ni sa motivation ne sont blen convaincantes.

3 Arrét du 21 seplembre 1993 dans la couse L. et F. ¢

Hecours s ln compience, Pleing pouvog
repiise o'une entreprise avee actils
i*arhitrage, Survivance de ln compé
framsaction  particlle.  Prescription

d “mrhitraire,
Atk TBI OO 36 i et f

Wésumd des [alis: consiniine deis immenbles conféré en
1986 & deun architectes, membres de la SIA, iravaillant en socidé
simple. Compromis athitial signé en 1988 Transaction panielle en
PUEHY réservant nodasment d'@ventocls dffauis cachés, et Mxant au 3]
dcembre 1992 Je dflai de garantie pour ceux-ci Indication que les
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mrchibecies %IHIHE upe sockétd anonyme pour exploaes lear
hurean, F@m Ia procédure arbitrale en décembee 1990
Excep pétence el de prescription soulevées par les

ile Sentence arhitrale préjudicielle dcanlinl ces deus nwyens
apd s compéience de Parhitre, Hecours en anmulation de

nlence rejesd

En droit:

I Le recoins an mallat esl maven sipees du Tishbiumal cantonal cowtis b e
incidente par laquelle be irbunsl arhitral siatue sur sa compéience (a3, bir £,
el 36 Nt b du Concards sur |“arbitrage do 27 mars 1962 - ClA) Il en ve e
pribamie du pecomits @ 1 ariele 16, leibte [, CLA. conbie wne senlence palielle jopeas
ume question de fond § iibe préjudiciel {Lalive, Podrel of Reyrissd, Le disi e
IFarbitvage imieie e inemaibonsl en Swisse, Lausanse |96, 0 & @l an 52et 01
el it 36 CLA, el jes iéences) La procédsrme vasloiee, pifviie par les arliches
A58 el subvamis, e applscable (ar, 45 al 19V C1A e 453 0l 15T O

Déposé en tenps wile jan. 37 al. 57 CIA) par um scte confonme amx puggeosei de
"mrticke d&1 CPC, le reooturs £48 rece vabile

1 a) L smincied de pecomin revalt |a geestion de s compéienoe du sl sibuial,
done la wallditg e Uismierpréiaiion de la converdion o sibivage, avec un plen
pouvair d'cxmmes (Lalive, Poudrel ef Reymond, op. ¢l n 4 T boad s 36 CLA,
P29, e s rtféences)

bj Les recouraniy msuliensent gqu'ils e ssursien) e bees des délaus de
insmesble en csse, puligue lo socidid Bureann Lot FSA 8'cul siibwiitude §eus
(uand bien méme, comme 's soulignd arbitre, wn el griefl concems b
Mgilimalion paisive des Wideasds — qui esd wne guestion de fond — i1 e
Egniement em cause ["deendoe de 1o validié du compuamis mbital

Aux lermes de Paicle 181 CO, eelud qui acquien wn pairimoing o wne epirognise
avec aclif el pasiil deveenl rtqmﬂuhlt des detbes envers les ordanciers, $ que
Pacquisiibon & &ié poride par il § leur comnalssance os gii'il I's gublids dans les
jrarnan {ul. 157} Toulefols, ancien débimiar peabe soliduiement obiligd penidas
deus ans gvee e nouvean; ce dékai coun, pour bes crfances exigibles, dés 'avis o
I puabilication , ef, pour les autres créances, dés la dute de ow exigiblisd jal )

La socidid Bureans |- et F SA o @€ consiktide en décembee 1995 Lminicle 2
slinda 3 de ses sintuts prévail qu'elle ependia, svee eliel 5 Eemie Eevics
1089, les achifs ef passifs de la sociélé simple L. et F L insenipibon s segoare i
commerce de Launanne, de méine que la piiblicatod dins 1a Feaille officielle
susse du cammeree du |2 janvier 198%, ne menlenaend ioatelaols gitune epine
enyisagis. Ces publications ne satisfont dosc pas aus exigences de Panicle 151

alinsfa 157 OO0 ATF 79 [l 289, 00T 1954 1 197) .
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