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I - Em funcdo do estabelecido na Convencdo de Nova Iorque sobre o
reconhecimento e execugao de sentencas arbitrais estrangeiras, Portugal reconhece
e executa a sentencga arbitral prolatada noutro estado contratante nos termos das
regras adoptadas no ordenamento juridico nacional.

II- Como a decisdo arbitral exequenda versa sobre direitos privados e foi proferida
por Estado aderente aquela Convencdo, a luz do principio da equiparagdo, no
sistema juridico portugués é conferida eficacia executiva a decisdo arbitral
estrangeira sem necessidade da sua revisdo e confirmacao.

C.A.

Disposicoes aplicadas

DL n.© 44129, de 28 de Dezembro de 1961 (Cdédigo de Processo Civil) (Ref. 2/1961)
art. 46.1; art. 48.2; art. 49.1; art. 1094.1

Texto
Acordam no Supremo Tribunal de Justiga:

S.A., com sede em Bruxelas, Bélgica, instaurou na Secretaria-Geral de Execugdes de Lisboa, em 2/2/05,
execucdo comum contra B - Sociedade Nacional, S.A., com sede em Lisboa, constituindo titulo executivo uma
sentenca de 5/2/02 proferida pelo Tribunal Internacional de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional,
em Zurique, Suica.

Pelo requerimento de fls. 184 e sgs., a executada veio invocar a falta de titulo - por a sentenca arbitral ndo ter
sido previamente reconhecida em Portugal - e requereu em consequéncia a rejeicdo da execugdo.

Respondeu a exequente a fls. 193 e segs., pugnando pela validade e suficiéncia da dita sentenga como titulo
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executivo.

Pelo despacho de fls. 256 a 260, o Sr. Juiz considerou que "ndo tendo a exequente obtido previamente o
reconhecimento da sentencga arbitral estrangeira dada a execucdo, € manifesto que a mesma ndo pode valer
como titulo executivo", pelo que rejeitou a execucao.

Indeferido um requerimento de aclaragdo apresentado pela exequente, esta agravou daquele despacho, sem
sucesso, uma vez que a Relacdo negou provimento ao recurso por acérddo de fls. 409 a 414, de que vem
interposto o presente agravo, de novo pela exequente, que, em alegacoes, formulou as seguintes conclusoes:

()

Colhidos os vistos legais, cabe decidir, tendo em conta que o factualismo assente com interesse para a decisao
consiste no préprio teor das pecas processuais atras descritas.

Para decidir, como se vé pelas conclusdes das alegacGes da recorrente, hd apenas a questdo de saber se uma
sentenca arbitral estrangeira a que se aplique a Convencdo de Nova Iorque pode servir de titulo executivo em
Portugal sem previamente ser sujeita a revisao e confirmagdo pelos Tribunais portugueses.

Desde ja ha que referir que uma sentenca arbitral condenatdria estrangeira pode constituir titulo executivo, nos
termos do art.© 469, n.° 1, al. a), e ndo al. d), do Cdd. Proc. Civil, pois ndo integra qualquer documento dos
referidos nesta Ultima alinea, mas precisamente uma sentenca condenatoéria.

Por outro lado, dispunha o art.° 499, n.° 1, do Cdd. Proc. Civil, que "as sentencas proferidas por tribunais ou por
arbitros em pais estrangeiro s6 podem servir de base a execugdo depois de revistas e confirmadas pelo tribunal
portugués competente." Nao se impunha, pois, qualquer formalidade para além da revisdo e confirmacao.

Presentemente, porém, dispGe 0 mesmo normativo que "sem prejuizo do que se ache estabelecido em tratados,
convencgdes, regulamentos comunitarios e leis especiais, as sentencas proferidas por tribunais ou por arbitros
em pais estrangeiro sé podem servir de base a execucdo depois de revistas e confirmadas pelo Tribunal
Portugués competente".

E esta, pois, a redaccao actual daquele dispositivo, introduzida pelo Dec. - Lei n.°© 38/03, de 8/3,
necessariamente com o objectivo de, além do mais, concretizar o respeito devido pela ordem juridica
portuguesa aos tratados e convengdes internacionais a que Portugal tenha aderido. Donde que as sentengas
proferidas por arbitros em pais estrangeiro s6 possam servir de base a execugdo em Portugal, ndo depois de
reconhecidas, mas depois de revistas e confirmadas pelo Tribunal Portugués competente, desde que essa
limitacdo ndo atente, além de outros, contra tratados e convencdes internacionais.

Ha que atender ainda, por outro lado, a que, nos termos do art.° 489, n.° 2, do mesmo Cddigo, "as decisdes
proferidas pelo tribunal arbitral sdo exequiveis nos mesmos termos em que o sdo as decisdes dos tribunais
comuns". Do que resulta que, confrontado esse dispositivo com o anteriormente referido, ndo sendo as decisdes
dos tribunais comuns nacionais sujeitas a revisdo e confirmagdo para poderem ser executadas, também o ndo
sdo as decisOes dos tribunais arbitrais nacionais, assim se consagrando um principio de equiparacdo entre elas.

Por outro lado ainda, porém, dispde o art.°© 10949, n.° 1, do mesmo Cddigo, que, "sem prejuizo do que se ache
estabelecido em tratados, convengdes, regulamentos comunitdrios e leis especiais, nenhuma decisdo sobre
direitos privados, proferida por tribunal estrangeiro ou por arbitros no estrangeiro, tem eficacia em Portugal,
seja qual for a nacionalidade das partes, sem estar revista e confirmada." Trata-se de uma redaccao equivalente
a do citado art.© 499, n.° 1, que consequentemente deve ser interpretado em atencgdo ao sentido daquele.

Ora, o que a recorrente invoca é precisamente uma convencdo internacional da qual, a seu ver, deriva a
desnecessidade de revisdao e confirmagdo das decisdes de tribunais arbitrais estrangeiros entre os respectivos
Estados signatarios: é a Convencdo de Nova Iorque de 10 de Junho de 1958, sobre o Reconhecimento e
Execucdo de Sentengas Arbitrais Estrangeiras, a que Portugal aderiu, - tornando-se em consequéncia parte
dessa Convencdo -, formulando a sua decisdo através do depdsito do respectivo instrumento em 18/10/94, no
seguimento da sua aprovacdo para rectificacdo, efectuada por meio da Resolugdo da Assembleia da Republica
n.° 37/94, de 8/7, tendo entrado em vigor no nosso Pais em 16/1/95.
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A disposicdo que essencialmente interessa para a decisdao da questdo suscitada no presente recurso é o art.0 III
da mesma Convencgdo, segundo o qual "cada um dos estados contratantes reconhecerd a autoridade de uma
sentenca arbitral e concederd a execugdao da mesma nos termos das regras de processo adoptadas no territério
em que a sentencga for invocada, nas condigOes estabelecidas nos artigos seguintes. Para o reconhecimento ou
execucdo das sentencas arbitrais as quais se aplica a presente Convengdo, ndo serdo aplicadas quaisquer
condigdes sensivelmente mais rigorosas, nem custas sensivelmente mais elevadas, do que aquelas que sdo
aplicadas para o reconhecimento ou execucdo das sentengas arbitrais nacionais".

Nessas condicdes, ha que partir da primeira parte desse dispositivo, em que se estipula que cada um dos
Estados contratantes reconhecera a autoridade e concederd a execugdo da sentenca arbitral nos termos das
regras de processo adoptadas no seu territério, conciliando-a, porém, com a sua segunda parte, em que se
determina que esse reconhecimento e essa execucdo nao poderao ser sujeitos a condigbes e custas
sensivelmente mais gravosas que as aplicadas ao reconhecimento ou execucdo das sentencas arbitrais
nacionais.

Ora, como se referiu, as sentengas arbitrais nacionais ndo estdo sujeitas, para constituirem titulo executivo, a
revisdo e confirmagao.

E certo que, perante o disposto naquele art.© 10949, n.° 1, se considera consagrado um principio geral de
equiparagdo entre as sentencgas judiciais estrangeiras e as sentengas arbitrais estrangeiras que versem sobre
direitos privados, no que respeita a necessidade da sua revisdo e confirmacdo para lhes ser reconhecida forca
executiva, mas isto sem prejuizo do que for estipulado, nomeadamente, em convengbes internacionais.

E, como se viu, aquele art.° III da Convencdo, na sua Ultima parte, estabelece a equiparagao, - que foi querida
por Portugal ao aderir a mesma -, no que respeita ao reconhecimento da forca executiva e a consequente
execugdo, entre as sentencgas arbitrais estrangeiras a que a mesma Convengdo se aplique e as sentengas
arbitrais nacionais, pelo que, ndo estando estas Ultimas sujeitas a revisdo e confirmagdo para poderem ser
executadas, também aquelas o ndo estdo.

Por certo que ha que ter em conta que estdo consagrados nos diversos sistemas juridicos dois modelos de
regime de concessdao de eficacia executiva as sentencas arbitrais: de um lado, os que submetem qualquer
decisdo arbitral, quer proferida no Estado da execugdo, quer num Estado diferente desse, a um procedimento de
concessao de exequatur, ndao sendo a decisdao arbitral equiparada a uma decisao judicial e apenas podendo
produzir os efeitos que esta produz depois de escrutinada pela justica estadual; de outro lado, os que
equiparam as decisOes arbitrais proferidas por tribunais arbitrais no Estado da execugdo as decisdes proferidas
pela justica estadual desse Estado, sendo as decisdes arbitrais proferidas por arbitros em Estado diverso do da
execugdo submetidas aos procedimentos a que sdo submetidas as decisdes proferidas por tribunais estaduais
estrangeiros.

Da conjugacao dos citados art.%s 489, n.© 2, 499, n.° 1, e 10949, n.° 1, pelo menos quando as decisdes versem
sobre direitos privados como é o caso dos autos, resulta que o sistema juridico portugués segue este segundo
modelo como principio geral, pelo que, sendo as decisGes arbitrais nacionais exequiveis nos mesmos termos em
que o sejam as decisdes dos tribunais comuns, as decisGes arbitrais proferidas por arbitros no estrangeiro sdo
equiparadas, em principio, as decisdes proferidas por tribunais estrangeiros, devendo em consequéncia umas e
outras ser submetidas a revisdo e confirmacdo a fim de poderem ser executadas em Portugal.

Mas isto, como se referiu, quando tal regime ndo seja afastado por Convencdes internacionais, como na
hipétese dos autos se verifica, pelo que, tendo a ora recorrente feito jungdo oportuna dos elementos a que se
refere o art.° IV da Convencdo de Nova Iorque para obter o reconhecimento e a execugdo, se conclui pela
desnecessidade da revisdo e confirmacdo da sentenca arbitral em causa ou de qualquer processo prévio
auténomo de reconhecimento da mesma para lhe poder ser reconhecida eficacia executiva em Portugal.

Tanto basta para que se conclua ter de se reconhecer razao a recorrente.

Pelo exposto, acorda-se em conceder provimento ao agravo e em revogar o acorddo recorrido, e com ele o
despacho da 12 instancia impugnado, determinando-se o prosseguimento da execugdo.

Custas pela recorrida.
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