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../ 

Aufhebungs-/Anerkennungs-Nollstreckbarerklarungsverfahren: - Vollstreckbarerklarung; - formelle 
Antragseriordern isse 

§ 110 ZPO. § 1061 Abs. 1 ZPO. § 1063 Abs. 4 ZPO 

1 Antrage auf Vollstreckbarerklarung eines Schiedsspruchs kannen nach § 1063 Abs.4 ZPO zu 
Protokoll der Geschaftstelle und damit schriftlich '110m Antragsteller serbst ohne Einschaltung eines 
Rechtsanwalts gestellt werden. 

2. Elne Sicherheltsleistung nach § 110 ZPO kann 1m Verfahren der Volistreckbarerklarung von 
SchiedssprUchen nicht verlangt werden. 

I. Der Schiedsspruch des Internationalen Schiedsgerichts bel der Belarussischen Industrie- und 
Handelskammer, bestehend aus dem Vorsitzenden Schiedsrichter N, den Schiedsrichtern lund N, vom 
31 .01 .2001 : 

1. Zugunsten der Antragstellerln sind von der Antragsgegnerin 84.012,00 OM und 2.383,00 US-$ 
belzutreiben . 

2. Die Gegenkla~e der Antragsgegnerin gegen die Antragstellerin auf Beitreibung 2.346,00 OM Schad en 
und Zinsen fOr die Benutzung von fremden Geldmitteln , 10.000,00 OM Ausgaben fOr die Bezahlung der 
Hilte des Rechtsvertreters , der Kosten der Reisen des Rechtsvertreters zu den Gerichtsverhandlungen 
ist im vollem Umfang abzuweisen . 

wird fOr vollstreckbar erkl~rt. 

II. Ole Antragsgegnerin tragt die Kosten des Verlahrens Ober die Vollstreckbarerklarung des 
Schiedsspruchs. 

III. Oer Beschluss ist vorl~ufig vollstreckbar. 

Streitwert und Beschwer der Antragsgegnerin : bis 90.000,00 OM 

GrOnde : 

t. 

Die Antragstellerin begehn die VolistreckbarerkMirung eines Schiedsspruchs. 

Die Paneien schlossen mehrere Vertrage Ober die Lieferung von Schlafdecken durch die Antragstellerin 
an die Antragsgegnerin . Far Streitigkeiten aus diesen Vertr~gen war eine Entscheidung durCh das 
Internationale Schiedsgericht bei der Belarussischen Industrie- und Handelskammer vereinbart . Ourch 
Schiedsspruch vorn 31 .01 .2001 verurteilte das angerufene Schiedsgericht die Antragsgegnerin zur 
Zahlung von 84.012,00 OM und 2.383,00 US-$ und wies die Gegenklage der Antragsgegnerin abo In 
einem an das zustand lge Gericht der Bundesrepublik Deutschland gerichteten Schreiben, das 1m 
Briefkopf den Stempel "Konzern B Republik Belarus, das Republikanische EinheitJiche 
Produktionsunternehmen G" enth~lt , mit "Generaldirektor B W.W." unterzeichnet ist und neben der 
Unterschrlft einen Stempel mit u.a. "G" entMalt. wurde daTum gebeten, entsprechend der UNO· 
Konvention Ober die Anerkennung und Vollziehung von auslandischen SchiedssprOchen den Vollzug zu 
erlauben und den Schiedsspruch zu vollziehen. Oas Schreiben wurde dem Oberlandesgericht Stuttgart 
Ober das ObeJVolirtschaftsgericht der Republlk Belarus zugeleitet. 

Die Antragsgegnenn t r~gt vor, der Antrag sei formel! unzu lassig, da nicht nachvollziehbar sei , wer genau 
der Antragsteller seL Er entbehre einen Vortrag zur Legitimation des Unterzeichnenden und der Art 
seiner Handlungsbevollm~chtigung , Die Antragstellerin mOsse eine Sicherheit fOr die Prozesskosten 
hinterlegen. Das Ersuchen um Vo!lstreckbarerkl~rung des Titels sel rechtsmissbr~uchl ich, wei! die 
Antragstellerin aus dem Vertrag 276/00311970/52 noch keine Decken geliefert habe. 

II. 
Der Schiedsspruch ist nach § 1061 Abs. 1 ZPO fyr valtstreckbar zu .rklaren. Nach § 1061 Abs. 1 ZPO 
riehtet sich die Volistreckbarerklarung nach dem Ubereinkommen vom 10.07.1958 Dber die Anerkennung 
und Vallstreckung ausl~ndlscher SchiedssprUche (BGBI. 1961 II S. 121 )( Im falgenden UNO). 

1. 
Mit dem beim Oberlandesgericht Stuttgart eingegangenen Ersuchen beantragt die Antragstellerin die 
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VoJlstreckbarerkl~rung des Schiedsspruchs des Internationalen Schiedsgerichts bei der Belarussichen 
Industrie~ und Handelskammer. Die Bitte urn Erlaubnis des VOllzugs ist als Antrag auf 
Volistreckbarerkla,fun9 zu verstehen . Nach deutschem Recht entspricht die Volistreckbarerk13rung der in 
Art. IV Abs. 1 UNU vorgesehenen Anerkennung und Zutassung zur Vollstreckung. 

2. 
oer Antrag 1St zul3ssig . 

Das Oberlandesgericht Stuttgart ist nach § 1062 Abs. 2 ZPQ Ortlich zust3ndig , weil die Antragsgegnerin 
ihren Sitz im Sezirk des Oberlandesgerichts Stungart hat. 

Der Antrag stammt von der Antragstelierin. Nach § 1063 Abs. 4 ZPO konnen Antr1ige zu Protokoll der 
Gesch3ftsstelle und damit schriftlich vern Antragsteller selbst ohne Einschaltung eines Rechtsanwalts 
ges1ellt werden. Aus der Fassung des Ersuchens mit dem Stempel der Anrragstellerin sowohl im 
Briefkopf als auch neben der Unterschrift steht for den Senat fest, dass der Antrag durch einen dazu 
berechtig1en Vertreter der An1ragstellerin ge51ellt wurde, zumal die Antragstellung der Antragstellerin 
gOnstig ist . Aus dem Briefkopf ergibt sich auch, dass das Unternehmen G, das auch Schiedskl<1gerin 
war, Antragstellerin ist. 

Eine Sicherheitsleistung nach § 110 ZPO kann 1m Verfahren der VoUstreckbarerklarung von 
SchiedssprOchen nicht verlangt werden (BGHZ 52. 321 ). 

4 . .. 
Auf den zulasslgen Antrag hln ist der Schiedsspruch fOr vatlstreckbar zu erklaren. Nach Art. V UNU darf 
die AQerkennung eines Schiedsspruchs nur versagt werden, wenn GrOnde nach Art. V Abs. 1 ader Abs. 
2 UNU vorliegen. Salche VersagungsgrOnde hat die Antragsgegnerin nicht geltend gemaeht Der 
Einwand, die Antragstellerin habe eine Lieferverpftichtung nicht vollsti:lndig eliOllt, betrifft die inhaltliche 
Richtigkeit des Schiedsspruchs, d ie grundsatzlieh nicht zu OberprOfen ist. Der Einwand behauptet weder 
einen Verfahrensfehler noeh einen Verstal'1 gegen die 6ffentliehe Ordnung der BundesrepubJik 
Deutschland . 

III. 

Ole Kastenentscheidung beruht auf § 91 ZPO, die Entscheidung Ober die vorli:luflge Vollstreckbarkeit auf 
§ 1064 Abs. 2 ZPO. 
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