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sich l2.egenuberstehenden Interessen, daB die BekJaglen sich 
de r Klagenn gege niiber niehl unbillig verhalten. sondern 
schutzv.riird ige. vorrangige Inte ressen verfolgen. Diese WeT
tuop. gill auch im Rahmen des § 1 UWG. so dafi eine Verlet
zung de r guten SilteD entrallt. 

4. Die Revision wendel sich auch ohoe Erfolg gegen die 
Vemeinung eines VerstoBes gegen § 1 G\\t'B. Wie .das Beru
fungsgerichl ohoe RechtsverstoB angenommen hat. enthalt 
die Erganzungsvereinbarung keine Wettbewerhsbeschran
kung. sondern die Konkretisierung der Ueferpflichten inner
halh eines Austauschverhaltnisses. Es werden namlich die 
Bedingungen des zwischen den Krankenversicherungstra
gern und den Apothekern bestehenden Anneiliefervertrages 
Daher ausgeslaltet. Eine Wettbewerbsbeschrankung ergibl 
sich insbesondere niehl daraus, dan die Beklagten damit die 
Apolheker gieichformig binden. Diese Bindung bedeulet le
diglich, daB sie ihre Eotscheidung als Nachfrager gegeniiber 
allen Apothekero in gleicher Weise treffen. namlich von al
len unter den genannten Bedingungen die Abgabe des im
portierten Praparats verlangen. Dieses einheitliche Verhal
ten entspriehl dem Gleichheitssatz und der VerpOichtung 
zum Abschlufi kollektiver Liefervertrage im 5inne von § 414 
e lit. c RVO. Dabei bandelt es sicb um die durch den Preis
wettbewerb ermoglichte Entscheidung des Nachfragers zu
gunsten des preisgiinstigeren Angebots. 

5. Das Berufungsgericht hat auch ohDe Rechtsverst08 
einen Eingriff in den eingerichteten und ausgeubten Gewer
bebetrieb der Klagerin im Sinne von § 823 Abs, 1 BGB ver
neinl; denn wie aus den obigen AusfUhnmgen folgt, ist das 
Verhalten der BekJagten nieht rechtswidrig. 

Die Unv.1rksamkeit eines New Yorker Schiedsspruchs 
kann nicht mehr nach § 1044 ZPO gel/end gemacht 
werden, wenD die yom Tatrichter ermitteile Rechtsla
ge nach New Yorker Recht ergibt. daB eine auf das 
FehJen der Schiedsabrede oder die FehlerhafUgkeit 
des Schiedsverfahrens gestiitzte .motion to reargue · 
keine Aussicht auf ErfoJg hiitte. 

ZPO §§ 1044. 293. 722 

B G H. Besehlu.B VOID 26. Man 1987 
(III ZR 87/86. Karlsruhe) * 

Die Revision gegen das Urteil des Oberlandesgerichts 
Karlsruhe vorn 25. Man 1986 v."Urde nicht angenommen: 

Aus den Grunden 

Die Rechtssache hat keine grundsa tzliche Bedeutung 
(§ 554 b ZPO). Die Revision hat auch im Ergebnis keine Aus
siehl' uJ Eriolg (BVeriGE 54. 277). 

Der Senat hat in diese r Sache du rch Urteil vom 10. Mai 
1984 - VvM 1984, 1014 - das ersle Berufungsurteil aufgeho
ben und die Sache an das Berufungsge richt zuruckverwiesen. 

In diesem ersten Revisionsurteil hat der Senat zuniichst 
das auf Vollstreckbarerklarung des zu ihren Gunsten ergan
genen New Yorker Schiedsspruchs gerichtete Begehren der 
Antragstellerinnen fUr zulassig erklart. GebiIligl h~t der Se
nat femer die Auffassung des Berufungsgerichts, de r 
Schiedsspruch sei nach dem fUr ihn maDgeblichen Recht ver
bindUch geworden (§ 1044 Abs. 1 ZPO), d. h. er unterliege 
nach dem auslandischen Recht keinem Rechtsmittel oder 
-behelf an em Schiedsober- oder Staatsgericht mehr. 1m Rah
men der Prillung, ob der Schiedsspruch nach clem fur ibn 
ma6gebe'nden Recht von New York rechtsuDwirksam ist 
(§ I044Abs. 2 Nr. 1 ZPO), hatte das Be rufungsgericht zu priifen, 
ob die Anlragsgegnerin die Un",,'irksamic:eit des Schieds
spruchs nach New Yorker Recht noch gellend roachen kann: 
denn nur in diesem Fall kann sie sie cuch im Verfahren nach 
§ 1044 ZPO noch geltend machen (Scnalsurteil vorn 10. Mai 
1984 aaO). Es hatte das Vorbringen cler Anlragsgegnerin . 
nach New Yorker Recht konne das Fehlen eines Schiedsver
trages oder die Fehlerhaftigkeit des Schiedsverfahrens unbe
fristet geltend gemacht werden, nach § 528 Abs. 2 ZPO zu
rUckgewiesen. Das hat der Senat im Hinblick auf die ?Oicht 
des Gerichts, das auslandische Recht '\'on Amts wegen zu er
mitte ln, beanSlandet. Das Berufungsgerich t hat nunmehr die 
Rechtslage nach New Yorker Recht unter Hinzuziehun~ von 
Sach\'ersli'indigen gepru£t und isl zu dem u gebnis gekorn-
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men, daB nach diesem Recht eine (weitere) ..motion to rear
gue~ zwar theorelisch moglich. aber ohoe Aussichl au! Erlolg 
seL Dieses Ergebnis der berufuogsgerichtlichen Priifung ist 
vom Revisionsgericht hinzunehmen (BGH 'WM 1981, 190 
m. w.N.). Es begriindet die Annahme, daB die Unv.;rksamkeit 
des Schjedsspruchs im Verfahren nach § 1044 ZPO ebenfalls 
nicht mehr gel tend gemacht werden kann. 
.. Anmerkung der Redaktion: 
Zur Besprechung vorgesehen in vVuBIProzeBrecht 

Zur m1.Obrauchlichen Ven.veigerung der Zustimmung zwn 
Parteiwechsel au! der Beklagtenseile 1m Berufungsrechts
zug 11m AnschJuB an BGHZ 21. 285 - WM 1956. 1261; 90. 
17. 19). 

ZPO 1976 § 263 

B G H. Urteil VOID 26. Februar 1987 
(Vll ZR 58/86. Stuttgart) 

Mit Schreiben vom 10. April 1974 vergab der KUiger den 
Bau der Heizungsanlage fiir ein Persona1wohnheim beim 
Kreiskrankenbaus. Oem Auf trag lag die VOB/B zugrunde. 
Die Verjahrungsfrisl sollte fiinf Jahre betragen. Die Vertrags
unterlagen weisen als Auftragnehmer ~E. K., Heizung, 01-
feuerung, Sanitar" aus. Diese Bezeichnung v.rurde von beiden 
Beteiligten verwendet. Ein einzelkauimannisches Unlemeh
men mit dieser Bezeiehnung gab es seineneit schon lange 
nieht mehr. Vielmehr hatte der Heizungsb.lumeister E. K., 
der Bek.lagte zu I, 1968 die ME. K. KG~ gegriindet, die am 
25. April 1968 ins Handelsregister eingetragen worden war. 
Auch war bereits 1971 anstelle von E. K. personlieh die..E. K. 
Heizungsbau GmbH" aJs aJleinige personlich haftende Ge
sellscha!terin in die KommandilgesellschaIl eingetreten, Zur 
Zeit des Vertragsschlusses war allein diese Kommanditge
sellschaft unter der in den Vertragsunterlagen angegebenen 
Anschrilt ais Heizungsbauunternehmen talig. Das ist auch 
heute nach so, lediglich die Fmna der Kommanditgesell
scbaft wurde in .. EKU-Heizungsbau GmbH & Co KG" gean
dert Getzige BekJagte zu 3). GeschaftsfUhrer der personlich 
baItenden Gesellschafterin der Kommanditgesellschaft (E. K. 
Heizungsbau GmbH, EKU-Heizungsbau GmbH) war stets E. 
K. Den Bau ausgefiihrt ha t das von der Kommanditgesell
schaft betriebene Unlemehmen. Auch der die AbwickJung 
des Vertrags be treffende Schriftverkehr wurde von der Auf
lragnehmerseite auf die Kommanditgesellschaft bezogen. 
Yom Auftraggeber, also vom Klliger, wurde er jeden!alls tei!
weise ausdriicklich an die Kommandilgesellschaft gerichtet. 
Das Abnahmeprotokoll vom 30. September 1976 weisl aller
dings als Auftragnehmer wieder M Firma E. K. Heizungsbau~ 
aus. Auch wurde yom Klager am 2. September 1981 ein Be
weissicherungsverlahren unter anderem gegen .Firma E. K.
anhangig gemacht, an dem sich a ls dieser Anlragsgegner 
ausschlieBlich und rugelos die Kommanditges~llschaft betei. 
ligt hat. 

1m vorliegenden Rechtsslreil hal de r Klager wegen Feucb
tigkeits- und Korrosionsschaden auf Nachbesserung und 
Feststellung weiterer Schadensersaupflicht gegeo ..E. K., 
Heizung, OlJeuerung, Sanitiit" Klage erhoben. Diese wurde 
unler der Anschrift "Herro E. K. Heizung, Olfeuerung, Sani
Uit" zugestellt. In der Fo)gezeit wurde der Rechtsstreit von E. 
K. - personlich - als dem Beklagten zu 1 ausgefiihrt. Das 
Landgericht hat als BekJaglen IU 1 E. K. personlicb aus von 
ihm veranlaDtem Rechtsschein im wesentlichen im Sinne des 
Klageanlrags verurteiJt. Auf seine Berufung hat das Oberlan
desgericht die Klage gegen ibn als unbegriindet abgewiesen. 
Den vom Klager versuchten Parteiwechsel auf die Komman
ditgesellschaIt (Be kJagle zu 3) hal das Berufungsgerichl als 
unzulassig angesehen und deshalb die gegen die BekJagte zu 
3 gerichtele Klage auch cis unzuHissig abgewiesen. Die Revi
sion fiihrte zur Aufhebung und Zuruckverweisung. 

Aus den Grunden 

I. 

Das Berufungsgericht iSl der Auifassung, E. K. personJich 
sei der Beklagte zu 1. Gegen ihn sei die Klage unbegrGndet. 
weil nieht e r sondem die Komrnanditgesellschaft der ricbtige 
Vertragspartner sei . Der vorn Klage r versuchle Parteiwechsel 
auf de r Beklagtenseite sei im Ergebnis unzuiassig, e r komme 
ube rhaupt nur in Frage, wenn die Verweigerung der Zustim-
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