defs woren. der Nechwes dardber, doll dieses Eroeumms
das Gebiet der Gemeinschall verlassen hatie, bes rur ElR-
fehrong eines  gemeinschaft'ichen  Versamdverfnhrens
gurch ein Dokument nach dem o Anhang befindlichen
Uusier. die sopenannie _Ausgnn@gEbescheififung”. &r-
bracht werdon Konnie

Det Gemchishnd hat dureh Urtedl vam £ L 1972 7 enlsckhie-
den. dad diese Ausghngsbesheinigung, wenn sie bel der
rustindigen Behdrde stngereicht und von thr angenom-
men wird, eine Rinreichende Kundgabe des Willens des
Ausfihress 5, die Eraitung in Anspruch fu nehmen,
und damit anen Erstatiungsantmag im Sinne von Artilkeesd
13 der Vervndnung Sr. 121587 dacstellt.

Nach der Einffikfung eines gemeinachafilichen Veraand-
veriohrens durch die Verordnung Nr. 2315769 der Kome-
mission vam 14, 11, 108 wurde Artike] § der Verordoung
wr 141 /87 chureh Artikel 1 der Verordnung Nre. I58EFED
dabhun grancderi, dald der Nachweis dafir. dall das Erzeug-
fAis das gesgraphische Cebiel der Gemeinichall verlassen
hat, micht mehr durch Verlage einer Ausgnngsbescheini-
gung, sondern durch Vorlage des in Artikel | der Yerord-
aung Nr L315080 vorgesehenen Kontrollexemplars o er-
bringen iFi. Dus Kontrollexemplar enthiilt swar nicht alle
Anmben der Ausgungsbescheinigung, wohl nber die den
besonderen Angaben vorbehaltenen Rubriken. die mach
der geinderien Fasmamg des Artikels 5 der Verordnung

.I'EI.‘. 104187 aurufiillen sind, wenn e mch um ecstats
tungeliinige Erseugnisse handelt.

snch Artikel 15 Absatz § der Verordnung Mr. 130087
werden die Ausfubrerstatiungen fir Schweinelieisch nur
ol Antrag gewihrt. Das geordnete Funktionieren des
komplizierten Systems der Ausfuhrerstatiungen gebistel
&3 rwar, Artikel 18 so puspulegen, dafl er einen schriftli-
chen Antrag veriangt; dobei mufl gber sin Formalismm

5 Absatz 3 der Vercrdnung Nr. 1041067 aus
eindeutig dorzuf hin, dafl die susgefuhmien

i 80 mahr der Fall, wenn das Kok
kungen enthillt, die susdrickiich

welche bei Ausfunr einer erstatigngsD
Fllen it

Die sweite Frage geht
Verordrung Nr. 121767

‘V:;.ﬂ*dnmw

der in Artukel 15 der
Erntntiunpantrag. «is

die fir die Gewihtung
usfulr von Erseugnissen deg

LATLRL | Lot o« T .3 e
eines rumiinischen Schieds-

Rechienachfolge der Glidsbiperin, Personenwechee! des
Schuldners, Aufrechnung 1 - PP

_4 £

BEachverhalt: | kil

Dis Antragetelierin, d mmur ihren Sifz in Bukarest hatts,

ist Dechtspachinigerin der mm Jahre 1060 aufpelfisien Firma

C. Bukarest, Die Antragiiellerin begehri Vollntreckbareriils

ITI'-l'l.I: eimes (o Rueminien gegen dis Firma BH. GmbH ergange-

Echiedsspruchs des Schiedsgerichis der tumindschen

Hl.ndrljh.mm:r b Bukartest auf Kiaufpfeis-Zalilung In Hils

von J1 A3 DM !I.1:|. dem Schisdsgerichisveriohren von der

iabsit Firma H GmbH gestelite rderangen
(Schadeneernaizin berdeksl=htigte 1]

richt puchl, well die Sliuvuthhl.h:l.l.ﬂ:z sie nichi im Wege ofner
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Sektors Schweinefletsch in Artikel § der Verordoung N
1T verlangt werden, und schiiefliich die in Artilcel @
der Verordnung Nr. 141767 verlangten Erklirungen zur
Freiverkehmeigenschalt su den Unterlagen fr die Zah-
lung der Ecstattung gehcoren, die noch Artikel 10 dieser
letzteren Verordnung innerhalb siner Ageschiufifrist von
sechs Monstem nach dem Zeitpunki der Ecfiillung der
AusfuhrzollfGrmlichkeiien cinzureichen sind. Mit dieser
Froge michie das verlegende Cerichi wissen, ob s ge-
niigt, dall der Erstattungsanirag innerhalb der Ausschlub-
frizi von s=chs Monaten singeht, oder of puch die andoeren
Unterlagen sinpehen misen, die zur Effiillung der Var-
sussetzongen fir die Erstatiungsgewshrung erforderiich
i,

Der tn Artikel 10 Absatr I der Vierordn MNr. L4Lrad

benutzie Ausdruck .,Unterlmn rl.lr stellt
nacht nor auf den Erstottung die Ge=
samiheil der Unterlagen ab, Frandigen Stelle
dew Mitgliedstants dis Nachprld ichen sollen, ob
die Voraussetrungen for die E erfiillt

Eingd. Diese Auslegung [indet
diw Ausschiulifrist erst m

lange Frizi fichi rechiferid-
iraum dor, der nls erforder-
alle gegebenenfalls verlangten

! dent ATtikeln 6 und 7 der Verardoung Nr. 141587
wird — namentlich [ir die hier sireitigen Erzecinisse —

vine Erstattung nur gewihrt, wenn diese Erzeugnizse jh=
ren Ursprung in der Gemeinschall haben, sich im freisn
Verkehr innerhalt der Cemeinschaft befinden und von
gesunder und handelsiiblicher Qualitit sind. Dae Rubrilen
des Honirollexemplars gesiniien fir sich allsin nicht in
jedemn Falle die Feststellung, ob alle disse Vorsussetzun-

mmmmm-mﬂawﬂm
weiterer Machweise festzustellen.

(Gerichishel der

Epropilichen Gemeinschalles, Urieil voem
2 1. 1878 — Rechissache 3574

T Beshissache M4T1, AWD L1I723 5. 305,

Biappaty DLl Wb egn Lol .

7.3 \\\

formeil erforderlichen Widerklage geliend gemachi hatbe
und filr die behoupteten Anspriche die erforderiichen Bee
weisntlidie nichl vorgelegt waren. Mach Erlall dos Schleds-
spruches libernahm der Antragsgegner die tm Handelsoe-
ger nichi elngetragene H. OmbH Verpflich-
tungen der ehemaligen nidhi eingeiragenen 1L GmbH mind
aud das Einzelksuimennigeschill des Astrapigegners iber-
gegangen. Der Antragsgegner wondic gopen dis besnirage
Vollstreckbarerkldrung w. oo ein: Dis von seiner Bochtyvor- j
gingerin im Schledagerichisrerfahsen mir Aufrechmung ge-
mieliten Schadenserautzanspruiche seien vom  Schiedspericht
autgrund feblemder formeller Vorsusseisingen |
ntcht berickatchtigt worden. Darin liege ein Verstoll gegen
die dffentliche Ordnung (§ 184 Abs. 2 Nr. 2 ZP0D: mil diesssi
Schadensersatzansprachen seiner Rechisvargingecin rechae er
manmehs wiederem sul. o I.'E-Iﬂ?lﬂ Br 'I:I:IJ-.'I:
Gaptenarig e Froesnien i o o
mﬂ‘i‘urmrﬂhlﬁu far d:e _Firma t nrgﬂ:tq
many
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ll:ﬂrrl-h- ibor Antragstellerin). Dos Londgerichi Hamburg hat

den Schiedespriech in Hibe von I7 13 DRI (31 80 DM abnig-
EHeh dur sur Aultechnung gestellien Provimionsforderung in
Habke von 0T DA fir voallstreckbar erkliri

Aug den Grdaden!

wlive. Lol L Der fiir die fermells Zulfasigksit siner Vell-

-tmmrrftld.rm efiorderiiche ordnungegemide Schieds-
spruch lkogt vor.

[ 1 R imen [ldber die Anerhenning dnd
Vallsirechung ausl Schindapriche vom I3 Saptem-
ber LBl (abgedruckt in BauvmbaelTavterbach, ZPO 3. Al
L4, SchiuBenbang VI (pdes bior Amwendung. Es handelt
mich gemafl Art I des Thersinkommens um eifen auslindisshon
Schiedispruch. Der # b won einem
Dausrachindigerichi (Arl 1 der Verordnung @iber die Organi-
sution und dis Titigheit des Schiedegerichis bel der Handels-
kammer der ramimischen Volksrepublik von 1853 eclassen
und &8 6l fisnlobches Bechl angewendet wobden. Deém
CN=-Ubereinkommen mnd  srwohl die  Bundeszepoblik
Deuisckland als siech Bumanien betpetreten.

&war cegelt aoch § 1044 der devtschen Zivilprozeflordomang die
Ansrisnnung von auslindischen Schiedmprichen, deren Var-
mEsstrrngen mit denen des UN-Uberenkeemens westgeherd
dhereimstimmen; doch st § 1044 ZPD nur subsididr anwend-
har.

b Der Sehiedsapruch i ardnunsgemid susmtandegekamenen
ces jund] vam Schiedsgerichi [Or rechiskrafiy upd wvolls
streckbar ecklirt worden. Nach Art. 41 der Verordnung diber
die Orgnnienlion und Titugkeil des Schiedagerichis sl Eeinar-
lei Rechiszug an ein héheres Schisdsgericht oder Stoatsge=
richt miglich. Demnack ist der Schiedsgpruch verbimdlich ge-
worden und a8 8 semil auch den Vormussetrisngen des § 1044
Aby 1T ZPO gepibgt

e Dem Beviehen des Schiedaspruchs stelit micht die Tat-
sache enigegen. dafl der Schiedsspruoch gegen dis
GmbH, die im Hondelsregisier micht eingetragen war,
lassen wiurde, Be der H, GmbH handelt es sich
Geanllschnit deutschen Bechis, die daf ruminische
in dieser Form nicht kenni.

dann flr wollstreckbar .-r:
- Pariei B-.chis-

. die [Hr di= Umschresbung won Vollsicek-
Eungztiieln gegen andere Personen ais die darin bazeich-
mmhhﬂdmﬁtmmzljﬂm

Der Antragsgegner hat dos Hendelsgesthaft (Vor-GmbH)
ontsprechend § 25 HOB mit allen Forderungen und Vier-
pilichiungen von der Firma H. GmbH dbesnommen ...

umwm:mmmmm \Ihnuh
ausmufihren scin wird) pemild il ides 1=
dber die Anerkennouny i :uﬂ.l.ndm'ﬁ:r

nach §§ 1044 Abe 1 142 Abs 1 ZPO lir woil-
sirecithar o eriliiren. Der Sthuiedseprach in in seinem Tor-
meilen Bestand wnruericennen {1} in matericller Hinsicht jst

1 BAG, &1L 1062 BR |081 5. 28 mit welleren Nachweiyen
2 BGEH, & 3 1863, OB 130 5. Mg

det Anspruch dagegen inerweil etloschen. als def AnLrags-
gegner it seiner Gegenforderung aufrechnet (3L

1. Nash -Ubereinkammens darf die Anerioen-
ming end Vollstreckisng des Schisdappruchs nus (0 den daein
vorgeschenen Flilem versagt werden ... [pimlich sor dannl,
wenn vom Antragsgegner der iurm:IJr lll't-l.l:ld des Schledss
spruches beansinadet und insoweld ein Mongel rachgewbesen

Dies ist vorliegend micht der Faoll Auch wenn der von def ;
Rediisvorghigern |ded  Aftfadsgegners]l gellend gemashis

Sehodensersatzunspruch vom Schiodagericht bel der Aufrech-
nung brw. bel seiper Entschesdung nacht berucksicktigh wor-
Verrtall pegen die 8{fentliche Ord-

duen vt stelil dies

Qhﬂwhmmﬂdhemﬂ'ﬂi
zu erklfiren. Der Antragsgesner
em durch Schiedsspruch festgesteiiten

ipsitaen Coqutursaring (Prov.
Al W ] von 3837

dus Schiedsspruches lﬂhm:hmdmi?hﬁu.n
jedenfalls dann rulissig, wenn dls Grinde, sof de-

gie beruhen, erst dem Zejtpunkt entstanden sind, |
in_dem aie var qu%m%#
werder Wannen. FUr die Aufrechnung b e jedach

ﬂﬂFﬂmnﬂiﬁ:l‘nﬂmnMn
genlibergestanden haben (BGHZ H 5 274 2709,

Der Antragsgegner konnte seins

Provisionsicrderung  im
Schisdagerichtsverfabren nbcht geltend mﬁ“dﬁr

orinfirens war und es somit an |
&=Ll dur Fordemingen § 3E7 BGE fehlis ’
Die Ayfrechnung jst agch

jat aegenuber einem ausldndischen
Schiedsspruch mihp: Die Zulizsigkeit der Aufrechnung ﬂﬂ-

barfeslt i:‘ﬁﬁ-‘m" vﬂhmﬁ’mﬂ-
lem Recht, Dies ergibt sich aus Art. 151 des

Kommens dber die 1.|:|:|.|:'| Vollstreckung aus-
lindischer Schisdsspriiche, in dem hier auf dewtsches Ver-
fahrensrecht verwiesen wird. Aus der Totsmcha, dafl dem
ausliindischen Gliubiger die Vallstreckung des tm Aus-
land erwirkten Titels mach den Vorschriften der deut-
schen Fivilprezsllordnung erddfnet wird, folgl dal er sich
gufallen lassen mul, daf der Schuldner die Hechtabehelfe
gegen die Vallstredoung ergreifen kann, die das deutsche
Verfahrenarecht bielet (BGHE 38 5 239, 264). Demnach
kann der Antragegegner dis Aufrechnung gepentiber dem
Schiedespruch insoweil gellend machen, als er sis auch
gegeniber einem  mikndischen Schiedsspruch erkiiren

Bl ..

¢} Der Anffagsisegner kann ... n.iﬂ'!__l it Cregenforderuns
gen aus abgeirciengm  Recht seiner Rechisvorghngerin
aufrec ET ist damit insowel juigechloasen. Da die

imt Hahmen der entsprechenden Anwendung
des § 767 Absuiz [T ZPO mur smwell medglich 51 als sie im
Schiedmreriahren nicht geliend gemacht werden konnie.
tritt hier dir Priklusionsenrkung em.

Db Rechisvorgéngenn des Antragsgegners hatte die Magiich-

keit, dhre ctwmpgen Schafenserifisimsproche in  gebiriger
Form im Schisdmperichtevertahren peliend i mochen, Dies
3 BGHL A 5 1L, AWD 06T 5 1, 105

Germany
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natl mie pedoch trotz Hinawises des Schicdsgerichis michl ge-
tom, Dias Schoeosgericht hat die snvblichen Arspriche der
Hesiavorgamnserin auch bel seiner Prilung prwdidigl, sbe je-
doch ale unbegrundet abgekehnt Diorm mull der Anlragigegs
nEr gEgen ich gelien lnasesn.

Eime nocnmalige materielirechiliche Prifung der Sohadeisier-
salzforderangen duseh dm erkenaende Goricht lindet micht
stati: demn dies wurde eine materielle Nachpnifong des
Schiedmpruches einschliclen, waa jedoch das Gesetz [§ 1084
TPCh rawllellos vermicdrn wissen will Der Schicdsspich
hai unier den Parteien die Wirliengen eines rechiskriftigen
gEriehtiches Crtells i 040 PO~

Landgericht Hambarg, L'rieil vom 37 3 1974 — 5 0 1077900

b

l".

Fustelluongsvollmacht eines Handelsmaklers
Lettpunlkt des Vertrogsschinsses

y Wenn mn Handelsmakler mach Sachlage als ven beiden

| VertTagEparineTn ermiichiigt anrusehen ist, jeweils die
Willenserklirongen des anderen Vertragspariners entge-

] genzunehmen {Sog. passive Vertretung bein Emplong vor

{ Willenserklirungen). kammi der Vertrag mit dem Zugang
van Angebot und Apnohme beim Handelsmakler -
stande.

iDberiandesgerioht Karlarshe, Usieil vom 12, 2, 175 — 8 UF
%% dieselbe Enfsrheldurg wie die folgende Information’

| AnmerEung!:

{ Mit dieserm Uriedl hat dan Fherinngesperichi Xorlzruhe die
| Berudung pegen das Teil-U'rtell des Landgerichia Karisrufe
} vem 1911 19, AWD 14 5 18 (Vertrmgmehlul durch
: <Aroker™) als eobegrundet munbdigewiesen. (Dhie Frage, aob
] sin englischer Handelpmakler nach ehglischem Recht dis Par-
| teien beim Lﬂ.hflﬂﬂ'ﬂﬁﬂrﬂ.‘lﬂ“.hﬂ
i dag Oberlandesgericht olien gelassen, da nach seiner Auwllne-

sung die englischs Huandelsfirma mindestens oies -

langsvollmacht (s0g. passive Vertretung beim Emplang

: wgL Palamet, 33, Aufl § 100

Willemssriklirungen; Anm. F
hatte ond das fiir dax Zustandekommen des Ve
= &

Aunslegung der Klousel fob

Leitsate:

Die im Uberses-Geschif

nﬂtmhdh‘ﬁfm
Der Kiufer kann bei
analeg § 376 Abs. | HGB

inghen anderen Kiauseln) ge=
o] fob bedarf der Auslegung
menfassungen der Auslegung der in-

gebriuchiichen Auslegung sslcher Klouseln durch die Io-
ternationale Handelskammer m Pars) und die Incotermes
1953 (von der Europlisshen Wirtschaftskommission des
Wirtschafts- w Bozialrats der Orgenisstion der Versinien
Sationen abgefnBie Auslegung: vel, Baumbach/Duden
[HGR] § 382 Anh, 1. In der Literatur wird Uberwiegend
iie deutsche Auslegung der Klsuseln in den Trode Torms
15Y als geltender Hondelsbrauch bezeichned

I vgl. Hooge, Die Vertragshlousels eif, fob, b Kuf (988, wnd:

i Dy Ablasdepeschalt, 1280, Anderer Ansicht: Eisemmonn, Die

; Incoterma (m Inierneslionalen Warenkaulfrecht, 1967, 8. L,

' T [, der den JIncoterms 105F den Aualegungiwer: ines
Handelsorausnes beimilth)

Fir dea vorlisgenden Fall kans es dahingestellt bleiben,
oh im Celtungsbereich des dewtschen Rechis die Trade

AW AW = Berat der Infernotsonalen Wirlschalt Aprl 1975

Terms 1950 oder die J[Incoterma 188%F zur erglineenden
Auglegung des Veriragstextes fob heranzuziehen sind
Denn beide stimmen dohin uberein, dall der Elufer das
Echilf mu betiimmen und den erforderlichen Loderoum
wuf seine Kosten zu stellen hat Der Kiufer mull dem
Liefernnien rechizeitig den Namen des Schiffes, seine Ab=
fahriszeit und den Verindersiipunkt bekanntgeben. Der
Verkiufer hat seinersests die Ware an Bord des them wom
Kiufer bernmnton Schiffes zum vereinbarten Zeitpunki m
lictern ... Dieser ZTeitpunki mul vom Warentieferanten
ebinso eingehalien worden, wie die Lieferzait olnes Fix-
geschiftes | 5 des § 370 1 HGB, Der Kiufer kann bei
Versiumung des Verlndelermins obne Nachiristsetzung
Schadensersatz wegen ‘-t:h-t:rhllhmivvﬂllw {in analo-
Eer Anwendung des § 370 [ HGB; vgl pe, Dag Abla-
degeechilft 4. Aull. 1058, 5 8 1)

rigil vom 13 2 IS — A U
die voranstehendo)

tsprechung rum Wirtschaltseecht

der Art 1183 upd 1184 C clv. sehen
pepenseitiger Vertrdge vor flir dem Fall

F
|
1
dia
der Farteien lhren Verpflichtungen nicht nachs-
. Sie finden auf den Verkiiufer beweglicher Gegen-

vali seiner sith aus Art. 1840 ergebenden Verpflichéung
befreien, die Elage wegen zur Wandlung berechtigender
Miinge| innerhalb lurzer Frist zu evheben. Der Klufer,
der verspiitet dag Vorhandensein versteckier Mingel mel-
dof, liufl daher Gefahr, dofl das Gericht seine Kings auf
Auiflésting des Vertrages als verspitet ansieht.

Betrifft der Haulverirng sine von wornberein bestimmte
lelfun_:.vﬂndﬂtﬂﬂmhnﬂmhﬂlmwﬂﬂ:hh
Eiufer dberzeugen konnte, dann kann der Kiufer nichi
mit dem Ziel der Auflisung des Vertrnges goeltend ma-
chen, die Ware sei micht vertragpsgemil. In einem solchen
Falle beruft sich der Kiufer in Wahrhell auf versteckts
Miingel, die er aber innerhalb der in Art, 1648 vorgesehe-
nen kurzen Frist hitte geltend machen milssen.

(Cour " Appel d'Amiens, Urieil vom 2. 7. 1974, Gazette du Po-
lmis 1073 Nr. &% @ B 15

Anmerkung:

Der entschiedene Fall betriflf die nicht eben sinfache Us-
teracheidung swischen eiper Hlage aul Auflisung des
Vertrages wegen nichi vertragsgemiifier Lieferung und
winer Wandlungsklage wegen wversteckier Mingel Nach
franzdsischem Recht folgt such die Waendl

prundsitzlich der Repclung des Are 110 Coiv. Nach dis-
ser Vorschrift unterliegen gegerseitige Veririge der Auf=
losung for den Fall, dafl cine der Parieien thre Verpiiich-
tung nicht ecflilt. Die andere Partei hat dann die Wahld,
die ordaungsgernile Vertraperflllung zu ercwingen oder
die Auflisung des Verttages und Schadensersatz zu wver-
langen. Handelt &8 sich aber um AMingel des Kaufgegen-
stanudes, fir doren Abwesenheit der Verkllufer nach dem
Gesel: einzustehen hat (Art 1803, 1685 C.edv) mul die
Klape nach Art 1048 innerhulb Eurser Prist erhaber wer-
den. Die Dauer der Frist st im Gesetr nicht

sonders richiet sich noch der Art der MBngel und nach
dem Handelsbrauch am Orie dos ¥ chlusses, Im

ermany
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selmhinmpsauftras dern  Antfasspegner mm 290, Hhhll'u'/h*dhlmﬂhruﬂlmﬂm rumiintschen Schieds-

187¢ pugesieltt worden vt umsl ol dieser innechalh der
peactzlichen Frist heine Elmyenduonten gegen oen Weeh:
selmmblungsultrng eThoben Lt

I'mz osterreichische Mandatmverfahren (5§ 8407 Pelerees-
chmshe 7O, das atich e Wechselmblungsiulrdge L5
wen 85 557, 508 Usterreichische ZPD mulgebond (51, gilsl
demn Schuldner ausreichend Celegenhweit, seine  Rechie
wohrmunehmien. Denn tn dieser Verfahrensart sulesem ==
mach#t alle Mandsisvrrauseisungen wrkundlich dargeian
werder. Daraufbin wnrd dee beklagte Paften didrel don
Fahlunessulirag aufpefonderi. binnen 14 Togen nuch o=
weblung den OlSubiger o befredigen oder Einvwendungen
=1 erneber. Erst wenn — wie tm vorliegenden Fail — Ein-
wendungen meit fnnigemidl erhoben worden sind, enifal-
et der Zahlunesaultfag die Wickingen cines techiskrdfi-
zen Zahlungwmerteils (vEl Getmer/Schidze, oo, 5. 43104
ﬂ.m‘rtd'l!u'l.le:m Grundprinsipien des deutschen Rechis
widerspricht dns osterreichische Verfahren usuch dann
mecht, wenn es dem Beklagten die Geltendmachung seiner
Bechte in eifem Nachverfahren nicht sinriumt.

Hn-nmnmnﬁe nach Art. I Nr 1 AbR h‘lﬂ-l'ﬂ-'lL'll.'-"'lll'

Versagungagrinde nach Art. 2 Nr. 2, 4, 5 AbK vorliegen.

Auch dies ist nicht der Fall Dem Antragegener (s — um
pundichat Art. 2 Nr. 2a und b zu ertriorn — die den
Rechtstreit ainleitende Verfligung, nimbich der n:h.—
lungsaultrag, ardnungspemdd mugesiellt worden. Swoar
din Zostellung durch Niederiegung erfolgt. Dem dGslettes
chischen Hecht it Sedoch disss Form der Zusiell
ehenso wie dem deutschen Hechi bokannt (§§ ,’
tsterreichische ZPO; § 182 deutsche TPOL DHess NEiel
lungeform 3t such bel Auslandszustellungen L
dsterreichizchen Rechtsverkehr nicht =

{Haager Ubereinkommen dber den ﬂl.
Brfirz 1054, ATt § ¥r. 1 und Art 2 =hstorrei=
chizchen Zusatzveruinbarung wom 1858, BEGEHEI

1850 IT 1523).

ige Einwendungen
f ol lrnuhun Dicse Frist

Abrwrehr gegon ads einem ru Prolesi ge-
mngenen Wechsel anzusehen. Irgend-
deleke B | sind auch vom Antcags-
gegner weder n nech in dem Verfahren
auf Yollstre uumhmﬂu. worden.

Mgk, dall es mch um ein Wechselverfahien
handelt, ergibt ferner. doll weder der Gerichtsstand
des Vermdgens 185 wvon § 8 Geterreichischer Jurisdik-
thorsnorm noch der sogenannie Fakiurengerichizssiand
i B von § B8 Jurlsdiktionsnorm emziger Ankniplangs-
punks fir die imiernationale Zustindighelt des Hondelsge-
richis Wien gewesen ist, 50 dall zu dem Meinungzssireit, ob
digge YVersnponpagrinde des AT 4 und 5 ABK van Amis
wegEn Gider our auf ROge des AniTogsgegners u beachlen
sind dvgl, Geimer Schillze 220 5 113, 113 Musischer
Jur. BL 1660, 275, hier nicht Stellung genommen werden
miuf.

Die Volistreckbareriifirung war somit gemild Art § Abs,
1 AbK susrusprechen. da die nach Art 7 vorgusehenen
Urkonden bmgebracht worden sind und Anerheanungs-
hitndertisse mcht vorlegen®

(landrerichi Hambong, Beschiud vam 3. 3 1005 — & O 23H01%H)

spruchs: Aufrechnung im Vollsireckungsverfahren

Derpfengeurictl @i LG Homburg, 273, 0904, RAW/IAWD
IRFE 5. 2agt

Sarhverhalt:

Tap Oheriandesgericht Homburp hat die Berotung gegen das
Uriell des Lampdgerichis Hamburg vom I7. L 1074 (RIW/ AWD
T 5 IE0Y rorickgewiessn, ZTur Frage der Aufrechnong
im Vollsirechungsverfohsen isd des Geticht o der Degriin-
dumg vom der Vorinstanz sbgvwichen, im Ubrigen worde dis
Hechiszulianmng der Vorinstanz beatiligl.

Aus den Grinden:

«Die Nichtbericksichtigung der Q.n.. Soiv- ..ﬁ:
Grinden inichi, wie das Landge
moierisllen Grilnden ¥ [ewirkD] oechi die Aners

kronung dea Schiedmpruchs gepen dis Ordnang
im Trdand verstiBt, sumal ... die Agres poch im var-
u:md.m Wﬂﬂ:‘tﬂﬂ.h.u.rhﬂh-ﬁer eeitend germacht wers

Der BGH hat entschieden
dall Gber die i L
e ntec it edon A cToR

Wl Fulnulﬂﬂnmm

Ob die Schiedsabrede wiederum der Celtendmachong dar Auf-

In disgemn Vollstreckbarkeilaverioshien entgpegen-
sieht, braudst micht erirtert o werden, wedl die Antragstel=
lepin die Elnrede aus § I75 Abd. 2 Nr. 3 ZPO nicht echebi

Es kann allerdings nur die Aulrechoung der Provisionsan—
spriiche in der Sache durchgredfen. wenn such nicht Gbar den
vam Lapdgoricht angenommenen Umiang hinaus. ..,

Dl dem Antcagagegner wellete Provisionsforderungen er=
wachsen sind, hat er troiz den ihen erieilien Hinweissn und
Aullagen nkchl dargetan.™

AT/ 7H: rechiskraiiig

{Oberiandesgericht Hamburg, Urtell vom =7 8, 1075 — & u/

Anderung der Verzugszinsen in Frankeetch

Der (ranczisische Gesetzgeber hat die Bestimmungen iber
dic gesetelichen Vermugsrinsen gelindert, Durch Gesetz Nr.
T8-610 vom 11. 7. 1973 (Jfoumal OHMiciel vyom 12 7. 1875)
it die Hihe der gesetziichen Verrupzinsen fir daz ge-
samie nufende Kalanderjahr vom Diskaniaatz der Bangue
de France am 15 12 des Vorjahres abhiingg gemocht
warden. Danach betragt der Saiz der Verzugszinsen ab
Juli dieses Jabres 9.5%, Disser Satz (51 spltesiens ab dem
Tage der Klagrechebung anzowenden.

Er gilt nicht generell fir jede Art des Verzugs., Jedoeh
kann disser Satz tm Regelfall ab der unmilverstindlichen
Inverzugetzung (Mise en demeure) mit Fristestzung wnd
KElymndrahung verlangt werden.

1 ¥igl. dort die Sachverhaltsdnretallwng.
2 Vgl RIWAWD 1873 5. 034, 195 unipr &

1 BGH, 22 11, 1062, BB 1083 mit weileren Nacl Germany
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