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S b g v e shln vall Zageen i, askhee dussle Aui. W

E&2 Intermotionabes Prvatrech Rechtsprechung 1505 imd 1968 Mr M7
des UMN-Uheremkomunens sher die Awerkenmorg und Vollstrecknrns -

landischer Schirdsspriiche vone 10,8, 1955 elne Aowdebonengy auf Sclideds-
spiiiche als Privsturkusden.

OLG Hamburg, Beschl. vom 21. 5. 1962 — & W 2£/¢9: WM 1969, §75.

Die Paricien sroten imsborondere whar dic Froes, ob die von den A%, weegisrre,
won dem sueindigen framisischen Gurickt enaie <=/Tireddhane Ainfernome e
en Sclrbiisngughe, die fedighch iy cines / Vooaniie noce ger Hasqger Kop-

vention vom 5 10, 3961 verschem st als fine oo ag leszhislerte Ursnrst de
Schicdssprachs ader eint Alsbrl, Jeren Dibeteimsminirg mis emer sloben Ure-
achrify ardnunigemils beplandept int® on Sator dus A i ’n'i. 1 4 dey UN-Uber-

em aneisehen gk fRas LG har dsse Frane cpnsgiar. Die nepen b Be=
kil des LG gerichiete B AWTraF HinrE rur :E-I."I:"'.'_THIHE e .ltl.r.rl:d-:l.'r_l:'n.-_ﬂtu:-

Ao den Crlinden:

Die Beschwerde der ASt. kst zulissig. In dicsem Fall Aoder das UN-Uher-
dokemmen Gber die Anerkennarg und Vollsmedkury auslindischer Schicds-
sprische wom 10, G, 1958, dem Frankesich am 24 5 1959 und die Bonges-
republik Deptschland am 25, 2.1960 (8GBL 1 121) beigetreten sind, Aa-
wendung, Mach Asr T Saizx 1 des UN-Ubersinkommens regelr sich das Vir-
fabren Gher die Vollseechbarkeinerkidrunpg nach dem Verfahrensrochr des
Staates, in dem der Schiedsspruch gelrend gemiachr wisd, alsn nach den Vor-
schirifoen der ZPO. § 1044 ZPO vervaeist auf die Vorwhnten der §5 10423 £
;E'HJ- 5o dall nach § 1042 I ZPO geeen die Ablehrung des Antrages aut

o) die sofortige Beschwerde stanthe it e, Die Beschwerde
i-l.un.d'u farm- und fristgerscht cingelegt worden ([ 577 £PD)a s T wedes

Die Beschwerde har auch Erfolg. Der Antrag der ASe, auf Vollstreckbar.
kciserklirung des Somedsspruchs der Schisdsgerichrkommisson der Intes
nasionalen Handelskammer in Pazis vom 23, 6,15 5, 1966 i ruldsaig, wesl
die formellen Vorsussemungen des Art. IV des UN-Ubersinkommens vor-

Are. TV Jdes UN-Obersinkomemens bestimme, in welcher Form ein ausfin-
discher Sthiedssprich, der fur vollsreckbar rrk'-.lrl werden soli, vorgetent
wd:n muh, Dabel wird davon avspeganeen, dals gin EEEEE’I*E_EI lei 1|.h

cine Privaturkunde, oicht sher eige dilsptichs Lriunde darse T, denn

gerichie, um die ex sich hier bapdelr, ©nd gerde keine w.'l:rln::-'-n
Orpane der Rechspllepe, sondern beruben lediglich auf rechespeschd fiifcher
Versnbarung der Paneicn. Nach Ar IV des UN-Ubesetnbommens bedart
es der Lepalisation des Schicdsspruchs. der in einem anderen Land fir voll
streckbar erklars wesden soil, ob nun die Unchirif des Schusdsspruchs oder
eine Abschindd desseiben !.'nl'pt'll!'_tt wisd .l.'g!.r_ Billage- Armald, Intemarionzler
Rechtyverkehe, Arm. 39 som UN-Uberetn cammmes: Denkscdrt? der Bundes-
pegierong zum UN-Ubercinkommen, BT-Drocks. TTI2160 s A V1. Die
Legalisation als eine besondere Funm der Beglaubiours im Auslandsverkehe
durch cine diplomatische oder konsularische Vertrerung, die an sich nur b
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gffentlichen Urkunden vollzogen wird (Didlowr, Die Legalisation Gifentlicher
Urkunden: DMosZ 1955, 94£), erfihre durch Ar. 1V des UN-Chereinkom-
mens cine Ausdehnung auf Schiedspriche als Privatorkunden, Sie berwedis
eine einwandfrele Fesistellung der Echitheis der Urkunden.

Im vorlegenden Fall hat die U ift des gr_hindnglrunhl Fﬁmhu Eine
Verinderung erfabren. Sie st nimlich durch diz T rkcitsvertanren

. in Frankreich Bestanceesl ciner gffenlichen Urkundes praorden. Das Ver- e A
fabiren Eber dic Vollstreckbarkeisserklirung cines Schiedsspruchs i Frank- ST TSI TEE TP S T e
. reich ist in den Are 1020, 1021 C. proc. peregele. Damach wizd der Schieds-

speuch duish gioen Beschiuf (ordoaance) des Priidemten dos Zivlgeichs, 60—
in dessen Bezir iecaproch. gefally worden ise, fir vollareckbar ers

klire. Diese Erkiirung wird vom G:ﬁ&ﬁ::sidm_lgn auf das ihm v
Exemplar des Schiedsspruchs geserzt, welches dadurch zum Origiral [inuse)
einer éffentlichen Urkunde wipd [vgl. Mezger, Das Schiedsgenchtowesen m
Fm'nk"mI iny Sehtinke-Kielvem, Die Scheedsperichesbarkert in Zivil- und

Handelssachen 11, 1956, 1 ff., 52). Dieses Ogiginal verbicibe boi der Geschiits- i
stelle des Gerichrs, die ik its_gur Ausfertigungen von ilun ereilt, insbe- 3
sondere 4ie YO share Ausfertigung, , g penannt, dic bier vorgeleg:
worden ist. Daraus Tolgr, Gab die ASL r Vollorreckbark E

diafeh das franzésische Gericht nicht mehr in der Lage sind, die Urnschrift des |!
Schiedsspruchs mit dem Legalisierungsvermerk oder eine Abschrift davon
varzulepen. Der Schiedsspruch har durch die Vollstreckbarketrserklirung die
erhihre Beweiskraft ciner éffendichen Urkunde erlangr (vgl. Aesger 220 48],
dean auch die Echrhest des Schiedssprochs unterdiegt im Vallstreckbarkeits-
erklarungsverfahren der Priifung durch das Geriche.

Diese erhihte Beweiskraft des in Frankeeich ordnunpsgemif fir woll-
streckbar erkliren Schiedsspruch als integricrren Bestandizils ciner nunmehr
Gffentlichen Urkunde rechifertigr o, die vorgelegie vollstreckbare Ausfesti-
gung des Schiedsspruchs, die mit ciner Apostille gemif der Haager Konven-

[ ] tion vom i.’m 1961 verschen wnrdm'xm"_m'u:, eare :mrﬁ:h% ubigte
Abschrift des Schiedsspruchs im Sinne des A, TV des UN-Ubercinkommens
gelten zu Tassen. Diess Apostille ereszr dic farmliche Legalisation, ven der
auslIndEHE Bifentliche Urkunden nach der genannten Haager Konvention
befreit sind. Da der Schicdsspruch rom Bestandeei]l einer amslindicchen
GHentlichen Urkunde geworden ist, penidge die Apostilliccung dics=r Ur‘l:unde{/

m‘\l'::-.ﬂr:r amtlichen Avsfertigung [ grosse').”

258. Ein duddrﬁlnﬁﬂmmnmb m: r;;b:mmrtxa‘

i Sinwe des § 1044 11 N, [ ZPO, wenn wach dewn mtafpebenden ans-
[Endisclerr Reclt keim ];J?fn'm:'r _'i:ﬁu'n.-d_nreﬂrnl I:'-Dl'IIr:T' der ir.tr.ﬁ.-;ﬁmr.u:h
iwegen dieses Formmtagels durch efne o bestinamter Frist vor dem suslindi-
schen Staarsperichs =n erhelende Klags beseivizr werden Eami nnd die Klage
wicht in dieser Frist erbioben wird.
Einewn Schiedseprich, den ein bel einer Hamdelshammer efnes ostenro-
paischen Staats bestebendes stindiges Schiedsgericht erlassen har, kann nicht -
wegen Verstofes gegen die dfentliche Ordunng die Anerbenmizng in Deutsch-
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