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COUR D'APPEL DE PARIS
lére chambre, section C

ARRET DU 28 JUIN 2001 0

(N° . 8 pages) Q‘

Numéro d'inscription au repertoire general :

Pas de jonction \
Décision dont appel Dr&mmed'uqu@u: le ler février 1999
par le délegataire (M. LACABARATS ssident du T.G.L de PARIS
d'une sentence arbitrale rendue a LA 2 mars 1993

1 iranc-americains.

par la 3éme chambre du Tribunal d?

Date ardonnance de mars 2001

Nature de la décisi NTRADICTOIRE

&

APPELANT :

Monsieur Abrahim Rabhman GOLSHANI
ne le 20 déecembre 1945 a TEHERAN (Iran)
de nationalité américaine

demeurant 60% Biscayne Drive

West Palm Beach

FLORIDE

{Etats-Unis)

Represente par la 5.C P. FISSELIER - France
CHILOUX - BOULAY, avoué Page 1 0of 8
Assisté de Maitre Michel PUECHAVY,

avocat a la Cour (C 126)



INTIME :

Le GOUVERNEMENT DE LA REPUBLIQUE
ISLAMIQUE D'IRAN

Bureau For International Legal Services

140 avenue Forsat Shomah

TEHERAN (lran)

Représenté par la S.CP. Patrice MONIN, avoue O
Assisté de la 5.C.P. MOREALU et Associés

plaidant a l'sudience par Maitre Bertrand CHAMB
avocat  la Cour (P 121)

%‘
lors des débats et du délibéré \
Presadent @ Madame PAS
Conseiller - Monsieur M
Conseiller : Monsieur

'mdéhmPurmeLAUTRU
@\ Geénéral, qui a é1¢ entendu en ses explications.

$ a l'audience publique du 2% mai 2001
Q/ ARRET - CONTRADICTOIRE

s prononce publiquement par Madame PASCAL,
Président, qui a signe la minute avec Mlle FERRIE, Greffier.

Q
N '

M. Abrahim Golshani, un citoven des Etats-LUnis d'Amerique et de ['lran,
ale 19 janvier [982, saisi le Tribunal des différends irano-ameéricains siégeant a
La Haye aux Pays-Bas, d'une demande en compensation financiere de
1.710.712 450 dollars américains sur la base d'une prétendue expropriation de son
droit de proprieté sur la societé Tehran Radevelopment Corporation et sur d'autres
titres et biens socaux, dont il était devenu propriétaire le 15 acdt 1978 en vertu
d'un acte de cession notarie
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La troisieme chambre du Tribunal des différends rano-américains,
composée de MM. Allison, Aghahosseini et de M. Arangio-Ruiz, président, ayant
considére que 'acte de cession et les deéclarations de ses signataires n'inspiraient
pas le degré mimimum de confiance dans leur authenticité, a rendu le 2 mars 1993,
une sentence n” 546-812-3 dans laqueile,

* Le Trnbunal décide comme suit -
{a) La demande d' Abrahim Rahman Golshani est rejetée pour absence de
titre de propriété.
(b} U s'mpose a Abrahim Rahman Golshani de payer au gouvernement de
la République lslamique d'lran la somme de 50.000 5 US". 0

M. Abrahim Golsham a, le 7 avril Zﬂﬂﬂ, € appel de
Fordonnance d'exequatur de cette sentence rendue alar gouvernement
de la Republique 1slamique d'lran par le president du d:grmdn:rmmce
de Paris le ler février 1999,

M. Abralim Golshani, qui l'infirmation de l'ordonnance
quereilée, conclut, sur le fondement le 1502-1% du nouveau code de

pm:edu:e mnlc, au rqn:': de la e'du gouvernement de la République

de la République islamique d'lran demande 4 la
le l'appel de M. Abralim Golshani qui était forclos le
plus tard, et. subsidiairement la confirmation de 'ordonmance
Gouvernement de la République islamique d'lran demande de
M. Abrahim Golshani, outre aux dépens, 3 hu payer la somme de

Considerant que le gouvernement de la Republique islamique d'lran
conchut i lirrecevabilité de l'appel interjeté le 7 avnl 2000 par M. Abrahim

Golshami & qui la sentence revétue de lexequatur avait été signifiée a parquet le
8 mars 1999 dans les conditions de l'article 584 du nouvesu code de procédure
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civile, M. Abrahim Golshani érant définitivement forclos a4 compter du
8 aoilt 1999, soit deux mois aprés la notification le 7 mai 1999 de la décision
d'exequatur 4 l'épouse de M. Abrahim Golshani par " Office of Foreign litigation,
Civil Division, Deparrment of Justice”, 3 Washington ;

Considéramt que d'aprés [larticle 680 du nouveau code de
procedure avile, l'acte de notification d'un jugement & une partie doit indiquer de
maniere res apparente le délai d'opposition, d'appel ou de pourvoi en cassation
dans le cas on 'une de ces voies de recours est ouverte, ainsi odalités

selon lesquelles le recours peut &tre exerce | Q~

Considérant que l'acte de signification du s 1999 énonce que

le destinataire peut “former contre cefte sent un recours en
anmulation devant la Cour d'appel de Paris dans un meois 4 compter de
Iz date indiqueée en téte du présent acte, outre ongation de deux mois dans

les cas prévus aux articles 643 et 644 du no code de procédure civile” |

5 dermn:il‘mmuﬂ‘e de la décision
ale.cépdue a 'étranger est, selon les articles 1502
e1 1503 du nouveau code de dure civile, l'appel de cette décision devant la
. qui a statué, lequel peut ére formeé usqu'a
Gis 2 compter de la sigmification de la décision du juge,
tandis que le recours\émannulation est la seule voie de controle des semences
arbitrales rendue_én. France en matiére d'arbitrage intemational suivant
code, que la sentence rendue le 2 mars 1993 par le
Tribunal des wano-américains dont le siége est fixé & La Haye par

phe 1 de la Déclaration du gouvernement de la Republique
e et populaire d'Algérie sur le réglement du contentieux entre le
des Etats-Unis d' Amérique et le gouvernement de la République
d'lran, ne pouvait donc faire l'objet d'un recours en annulation comme
mdique dans ['acte de sigmfication du 8 mars | 999 qui ne répond pas
dinsi aux exigences de [article 680 du nouveau code de procedure civile rappelées
ci-dessus |

Considérant que le gouvernement de la République islamique d'lran
expose qu'en rason de 'identité des cas d'ouverture de 'appel contre la décmion
d'exequatur d'une sentence rendue a 'étranger et du recours en annulation a
I'encontre d'une sentence rendue en France en matiére d'arbitrage international,
M. Abrahum Golshani, qui a dailleurs interjeté appel de 'ordonnance d'exequatur,
n'a pas éé prive d'organiser, comme il le soutient, sa défense dans les délais qui
lui sont impartis en raison de ['rrégulante commise dans l'acte de signification du
8 mars [999
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Mais considérant que la mention erronée, dans 'acte de notification
dun jugement, de la voie de recours ouverte ou de son délai, ne faisant pas courir
le délai, I'appel interjete le 7 avril 2000 a l'encontre de l'ordonnance d'exequatur
du ler février 1999 est recevable |

M. Abrailum Golsham expose que les accords d'Alger du 1981
conclus entre les Etats-Unis of [ran ont institué un la nature
artitrale a ete rmse en doute, notamment en raison de tlité pour
les demandeurs non étatiques de s'adresser a fuge que celui qui

est ainsi, de fait, imposé.
1l soutient dés lors que le Tribunal des .
sans convention d'arbitrage et 1 un jugement rendu le

26 juiller 1985 par la High Court aaglaise ayant refusé d'appliquer la
Convention de New York de 195 connaissance en Angleterre d'une
sentence rendue par ce Trbunal

Le gouvernement de blique islamique d'lran estime qu'en
engageant la procédu -ant le Trbunal, M. Abrahim Golshani a
renonce i se prévaloi urégularites de la convention d'arbitrage qu'il
n'avait pas antég dénoncee.

que M. Abrahim Golshani, qui situe son appel dans le
2-1" du nouveau code de procédure civile, de méme dailleurs
de la République islamuque d'lran, ne demande pas le
Convention de New York de 1958 sur la reconnaissance et
des sentences arbitrales étrangéres a propos de laguelle les magistrats
avaent jugé dans I'affaire Dallal ¢/ Bank Medlat que les critéres exigés par
i au titre de la validite de la convention d'arbitrage n'étazent pas réunis dans
cas des décisions du Tnbunal des différends irano-améncains ;

@ Considerant que d'apres les principes géneraux de la Declaration
du gouvernement de |a Republique Algenienne, Democratique et Populare, avant
servi d'imtermédiaire dans la recherche d'une solution mutuellement acceptable a
la crise dans les refanions entre les Erars-Unis et la République islamique d'lran quu
découle de la détention de ressortissants américains en lran

" L'objectif des deux parties, dans le cadre et en application des
dispositions des deux Declarations du gouvernement de la
République algénenne démocratique et populaire, consiste a
mettre fin a tous les litiges qui s'élevent entre le gouvernement de
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chague Partie et les ressortissants de l'autre Partie, et a réaliser le
reglement de toutes ces plaintes et y mettre fin par arbitrage
irrévocable. Au moven des procédures édictées dans la Déclaration
relative 4 'Accord de Reéglement du Contentieux, les Etats-Unis
conviennent de mettre fin 4 toutes les actions judiciaires devant les
tribunaux ameéricains qui font intervenir des plaintes de
ressortissants et d'institution des Etats-Unis contre 'lran et ses
entreprises dEtat, d'annuler toutes saisies et jugements prononcés
a leur occasion, d'interdire toutes poursuites ultérieures fondées
sur lesdites plaintes et de metere fin aux dites plaintes par

irrévocable” |

Considérant que survant la
Republique démocratique et populaire d'Algérie
entre le gouvernement des Etars-Unis d' i
république islamique d'lran, il est, suivant

mternational (le Trbunal des
le but de statuer sur les demandes de
ressortissants I'Iran et les demandes de ressortissants
iraniens contre Unis, aimsi que sur les demandes
reconventionnell contrat, de I'opération ou de I'événement qui

: e principale du ressortissant, 4 condition que

: gu'elles naissent de dettes, de contrar (y compris les
ionS faisant 'objet de lertres de crédit ou de garanties bancaires),
priations ou d'autres mesures affectant les droits de propriéeé, a
sion des demandes décrites au paragraphe 11 de la Déclaration du
algénien du !9 janvier 1981 et des demandes découlant des
% actions prises par les Etats-Unis en réponse a la conduite décrite dans ledit

paragraphe (“"extinction des sanctions et des reéclamations™), et a

$ ’ I'exclusion des demandes nées d'un contrat liant les parties et prévovant
expressément que tout litige v afférent relévera exclusivement de la

$ jqundiction des tnbunaux iramens compétents en reponse a la positon des

Majlis® (le Parlement iramien).

2. Le Tribunal sera egalement competent pour connaitre des demandes
officielles des Etats-Unis et de I'lran l'un contre lautre, nées
d'arrangements contractuels entre eux pour lachat et la vente de biens et
de services

3. Le Trnbunal sera competent comme il est précisé aux paragraphes 16 et 17
de la Déclaration du gouvernement algénen du 19 janvier 1981, pour
connaitre de tout Litige relatif & Iinterprétation ou de 'exécution de toute
disposition de la presente Declaration” |
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Considérant, qu'en I'état du principe de validité de la convention
d'ariirage, son exastence et son efficaciteé s'apprécient, sous reserve de l'égalité
des parties dans la désignation des arbitres et de l'ordre public imternational,
d'aprés la commune volonte des parties |

Considérant que les Déclarations ("les accords d'Alger”), signees
par les Etats-Unis et la République islamique d'lran grice a la médiation de la
Republique algénenne, démocratique et populaire, créent une juridiction arbitrale

interétatique en vue de parvenir zu réglement de nombreuses zf : ype
defim a Fartcle 1l de la Déclaration sur le réglement du contentieus FSsUs Cité,
a laguelle des persomnes privées, physigues ou morales. pEhvent soumetire
certaines categories de hiiges, comme la pretention de M. “Abrahim Crolshani
fondée sur I'expropriation de ses droits dans une socié méme titre que les

Etats ou les organes ou entités contrilés par cnlx—dO

,g\

d'Alger, seules les demandes

Considérant que d'apres les

des personnes privées dirigées contre les 15 ou ['lran ou leurs subdivisions
ressortissent de la compétence du T des différends & l'exclusion des
dﬂlﬂlﬂ:ﬂfﬂﬂlﬂﬂﬂpﬂlﬁEm entités controlés par ceux-ci contre
les personnes privées amén raniennes, Autrement que par voie
reconventionnelle | C)

Conss gue l'arucle V1l paragraphe 2 de la Déclaration sur le
reglement du déja mentionnée, précise que

des quu sont portées devant le Tribunal aribntral seront,
de leur dépot devant le Tribunal, considérées comme
de la compétence des tnbunaux de llran ou des
Unas, ou de tout autre tribunal” ;

@ Considérant que les personnes privées qui saisissent le Tribunal des
@ différends irano-ameéncains adhérent par la-méme & la convention d'arbitrage
mternational conclue sous forme de tranée entre les Etats-Umis et 'lran et a laquelle

elles deviennent parties |

Considérant gque M. Abrahim Golsham, qui a saisi le
19 janvier 1982 le Tribunal des différents rano-ameéricans d'une demande
d'indemmisation pour des faits d'expropriation, est par suite irrecevable 2 soutenir
que le Trnbunal des différends irano-américains a statué sans comvention

darbatrage |
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D'ow il sunt que l'ordonnance d'exequatur du ler févnier 1999 doit
étre confirmee |

l'article 700 du nouvesu code de procédure civile au titre
revanche de le condamner a payer au gouvernement de la
d'ran une somme de 30.000 F |

PARCES M

Declare recevable T@M. Abrahim Guolshani,

Confirme Iy @ rendue le ler février 1999 par le Président
du Trbunal de grande ifstance de Paris ayant déclaré exécutoire en France la
sentence n° 546-812-3 prondficée le 2 mars 1993 par la 3éme chambre du Tribunal

Condamne M. Abrahim Golsham a verser au Gouvernement de la
Reépub islammique d'lran une somme de 30000 F par apphcation des
de Farticle 700 du nouvean code de procédure civile et le déboute de
e i ce méme titre |

SCP an-:t Monin, avoue, au bénéfice de l'article 599 du nouveau code de

§ Condamne M. Abrahim Golshani aux dépens et admet la

LE GREFFIER LE IDENT

i
A

"
il
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